Département du

Nombre de conseillers
En exercice : 20
Présents : 13
Procuration : 5
Suffrage exprimé : 18

PROCES-VERBAL DU CONSEIL MUNICIPAL

DU 15 AVRIL 2025

Le 15 avril 2025, & 18h00, le Conseil Municipal de la Guerche sur 'Aubois diiment convoqué s’est réuni
en session ordinaire a la mairie, sous la présidence de Monsieur Ducastel, Maire.

Date de convocation : le 10 avril 2025
Secrétaire de séance : Mme Christelle Bézé

Etaient présents: Pierre DUCASTEL (Maire), Solange MOREAU, Christine COMBEMOREL, Franck
GABIGNON, Christelle BEZE, Wilfrid BOISSIER, Nathalie LASSERRE, Guy HENRY, Muriel BRETON,
Christine BONNEFOY-CLAUDET, Romain FONTAINE, Laure LOTODE, Alain PAQUET.
Absents excusés . Catherine CLAUDET (pouvoir 8 Mme Moreau), Christiane Danielle FONTAINE (pouvoir &

Mme Bonnefoy-Claudet), Anthony GARINIE (pouvoir & M. Fontaine), Guillaume PERDRIX (pouvoir & M. Boissier)
et Nicolas THOMAS (pouvoir 8 M. PAQUET).

Absents : Sylvain RABOT, Philippe MAUPASTE.

M. le Maire ouvre la séance a 18h00.
Mme Bézé se propose pour étre secrétaire de séance.

Lecture de l'ordre du jour :

Urbanisme :

-Autorisation de signer la DIA n°11/2025 et n°12/2025.

Administration Générale :

-Autorisation de signer la convention d'adhésion au service de paiement en ligne des recettes publiques
locales — service assainissement — convention modifiée par la DGFIP au 01/04/25.
-Autorisation de signer la convention pour 'animation FRMJC Centre du 04 au 10 juin 2025.
-Salles municipales : autorisation de signer les contrats de location.

Finances :

-Achat de GNR - autorisation budgétaire.

-Validation des devis en cours.

-Validation des engagements de dépenses budget général.

-Validation des restes a réaliser (dépenses et recettes) — budget eau

-Validation des factures en attente de mandatement.

-Créance irrécouvrable — effacement de dette suite a une commission de surendettement
“Ferifs—des—salles—municipales: Point reporté a la demande de Mme Bézé (une autre réunion est
attendue sur ce point).

Budget 2025 :

-Vote des comptes de gestion 2024

-Vote des comptes administratifs 2024

-Vote des affectations de résuitats 2024

-Vote des taux des taxes locales 2025



-Vote des budgets primitifs 2025

Votes des Comptes-Rendus de séance du 25 février 2025 et du 19 mars 2025:
Aucun commentaire, aucune demande de modification.

Le Conseil Municipal adopte a Punanimité (18 voix POUR) les deux comptes-rendus cités
ci-dessus.

URBANISME

-AUTORISATION DE SIGNATURE DE LA DIA N°11-2025

M. le Maire rappelle que le droit de préemption est la faculté pour une collectivité ou un
délégataire spécifique, de se substituer & un acquéreur dans le cadre d'un transfert de propriété
pour motif d’intérét général. Avant, généralement, cela passait directement par M. le Maire sans
demander F'avis du Conseil Municipal. Il pouvait faire valoir un droit de préemption sur une vente
éventuelle qui était prévue sur le secteur de La Guerche. Cette demande concerne un bien situé
au 24 avenue du Gravier et M. le Maire demande si le Conseil est d’accord pour ne pas
préempter le bien et de ce fait, refuser d'exercer le droit de préemption urbain sachant qu'il n'y a
aucun projet en cours qui permettrait d’utiliser ce droit de préemption et qu'il n’y a rien qui le
justifie dans limmédiat. Il 'y a pas de probléme particulier, il demande si les conseillers
municipaux ont des questions.

Le Conseil Municipal refuse & I'unanimité (18 voix POUR) d'exercer le droit de préemption
urbain sur le bien désigné ci-dessus.

-AUTORISATION DE SIGNATURE DE LA DIA N°12-2025

Méme question mais pour un bien situé au 18 avenue de la République, aucun intérét particulier
a préempter sur ce dossier dixit M. le Maire.

H propose a l'assemblée délibérante de ne pas préempter le bien et de refuser d'exercer le droit
de préemption urbain.

Le Conseil Municipal refuse a Punanimité (18 voix POUR) d'exercer le droit de préemption
urbain sur le bien désigné ci-dessus.

ADMINISTRATION GENERALE

-AUTORISATION DE SIGNER LA CONVENTION D'ADHESION AU SERVICE DE
PAIEMENT EN LIGNE DES RECETTES PUBLIQUES LOCALES -SERVICE
ASSAINISSEMENT

Piéces jointes.

Vu le projet de convention modifi€ée proposée par la DGFIP annexée a la convocation,
Considérant l'information donnée par la DGFIP a savoir qu'a compter du 1er avril 2025, une
augmentation des frais bancaires est prévue de 0.34% a 0.40%, M. le Maire rappelle que la
DGFIP propose de développer les moyens de paiement concernant les factures municipales.

La présente convention a pour but de fixer :
« le réle de chacune des parties ;
* les modalités d’échanges de l'information entre les parties.

A ce jour, il y a un moyen de paiement en ligne "service Eau" pour le réglement des factures
eau/assainissement.



A compter de 2025 (pour les factures de fin d'année), il y aura 2 factures séparées, bien
distinctes: une pour le paiement de I'eau et I'autre pour le paiement de I'assainissement (nouvelle
réglementation).

Il s’agit tout simplement dans ce cadre d'adapter les moyens de paiement également a
l'assainissement de fagon a anticiper et de faire exactement comme ce qui avait été fait pour
feau sauf que cela était valable pour “I'eau/assainissement”. Maintenant, il faut séparer les 2
secteurs et prendre une délibération distincte pour I'assainissement, de fagon a avoir 2 secteurs
bien définis. Cela est déja fait pour I'eau et si le Conseil en est d'accord, il y aura une délibération
pour I'assainissement.

M. le Maire demande si les conseillers ont des questions sur ce sujet et s'ils sont d’accord avec
cette modification de la DGFIP.

Le Conseil Municipal adopte cette proposition a 'unanimité (18 voix POUR).

-AUTORISATION DE SIGNER LA CONVENTION POUR L'ANIMATION FRMJC
CENTRE DU 04 AU 10 JUIN 2025

M. le Maire indiqgue que comme tous les ans, FRMJC propose des ateliers dans la salle
municipale. Ces ateliers sont a destination des enfants ce qui n'empéche que les jeunes des
écoles et méme ceux du collége viennent avec leurs parents le soir et leur expliquent a leurs
tours ce qu'ils ont vu. Tous les ans, c'est un sujet totalement différent. M. le Maire ne se souvient
plus du sujet cette année, ‘'énergie a plein temps” d’aprés Mme Lotodé, une exposition trés
ludique qui intéresse énormément les écoles mais pas que.

Mme Combémorel ajoute que le vendredi est ouvert au public.

M. le Maire reprend que cette convention est signée tous les ans sachant qu’it y a une
participation d’Enedis méme si elle est moindre. 1l va essayer de voir avec Enedis s’il y a la
possibilité de remonter un peu cette participation de fagon a ce que la commune puisse offrir a
nouveau, comme tous les ans, au mois de juin, cette distraction. Il insiste que c'est une
distraction trés ludique et trés intéressante parce que les enfants apprennent énormément de
choses. Il y a eu des thémes comme l'eau, I'assainissement, le feu, les cométes, énormément de
sujets divers et variés et trés intéressants pour les enfants. Les classes s’inscrivent et viennent
en délégation pendant une ou deux heures pour échanger autour du sujet.

Mme Combémorel précisent que les enfants manipulent également.

M. le Maire ajoute qu’ il y a le représentant de FRMJC (Fédération Régionale des Maisons des
Jeunes et de la Culture) qui explique aux enfants et qui les aide a faire des exercices trés
intéressants.

Il demande si les conseillers municipaux ont des questions et s'ils sont d’accord pour la signature
de cette convention destinée aux jeunes.

Le Conseil Municipal adopte a 'unanimité (18 voix POUR) de valider le projet de convention
avec FRMJC Centre.

-SALLES MUNICIPALES : AUTORISATION DE SIGNER LES CONTRATS DE
LOCATION

M. le Maire indique que pareil, avant cela passait directement par lui et non le Conseil.

La, il y a 2 entités, particulier et/ou association, qui souhaitent utiliser la salle Gaston Portugale,
une le 16 mai et l'autre le 15 novembre. |l faut savoir, pour la premiére, que c'est une société qui
souhaite faire une réunion avec un repas et pour la deuxiéme, c'est pour un anniversaire,
quelque chose de tout a fait classique.



Il demande donc aux conseillers municipaux s’ils sont d’accord pour qu'il puisse signer les
autorisations d’utiliser ces salles.

Le Conseil Municipal adopte a 'unanimité (18 voix POUR) l'autorisation de signature pour les
locations des salles municipales présentées ci-dessus.

FINANCES

-ACHAT DE GNR - AUTORISATION BUDGETAIRE

Considérant les recommandations du Trésor Public, M. le Maire demande aux membres du
Conseil Municipal l'autorisation d'engager des dépenses de carburant pour les véhicules des
services techniques.

Il est proposé aux membres du Conseil Municipal d'autoriser la dépense de carburant GNR en
attendant le vote du budget communal. La consommation dépend bien entendu de la
saisonnalité. Donc les conseillers sont invités & valider cette dépense de carburant GNR qui n'a
rien a voir avec la dépense de carburant classique. C’est pour les engins.

M. Gabignon précise que c’est le gazoil non routier.

M. le Maire apporte une information. Suite a une rencontre avec le propriétaire d’Atac, qui va
devenir Super U, il confirme que les badges sont arrivés. M. le DGS et les services techniques
doivent s'en occuper. |l faut déterminer le nombre de badges nécessaires par secteur au niveau
de la mairie pour pouvoir par la suite aller se servir en carburant directement a Atac. M. Brun
ayant fermé, cela n’était pas pratique de faire 30 kms aller/retour pour aller se fournir a Nérondes
que ce soit pour la mairie mais également pour les pompiers, les taxis,... Tous pourront bénéficier
de ce nouveau systéme qui est mis en place.

M. le Maire demande concernant I'achat de GNR en attendant le vote du budget sur lequel bien
entendu cette dépense est affichée, si les conseillers municipaux sont d’accord pour remplir la
cuve de GNR.

M. le DGS précise qu'il y a 3 livraisons par an. Cela fait pour 'année 2024, 8486,09€ en 3 fois
(février, juin et octobre). Le GNR c’est plus compliqué.

Le Conseil Municipal adopte a 'unanimité (18 voix POUR) de valider la dépense en carburant
de type GNR en attendant le vote du budget.

-VALIDATION DES DEVIS EN COURS

M. le Maire indique que les conseillers ont regu le listing de toutes les dépenses telles qu’elles
sont et qu'il y a juste une petite modification avec la suppression du 1er devis Alabeurthe car
c'est une erreur de copier/coller, ce devis est déja dans les engagements (précise M. le DGS). M.
le Maire cite quelques exemples du détail fourni: fournitures et transport enrobé, CT du véhicule
des espaces verts, les ballons et I'hélium pour la foire, les produits d’entretien, le petit matériel,
les balais, binettes, pelles,... les pinces de ramassage, livret de famille, tout ce qui concerne le
fonctionnement logique de la municipalité précise-t-il, avec les avenants d'assurances de
véhicules, granulés, calcaire marin pour la station d’épuration ce qui est obligatoire pour la bonne
sécurité de I'eau, fournitures pour entretien du matériel espaces verts,...

M. le Maire demande s'il y a des questions.

Mme Breton rappelle gu’un inventaire du petit matériel a été demandé depuis 5 ans alors est-ce
qu'il serait possible déja d’avoir un inventaire avant de renouveler le matériel?

M. le DGS répond que ce n’est pas de I'achat de matériel mais de produits d'entretien comme de
I'huile de chaines,...



Mme Breton reprend que le petit matériel est considéré dans I'entretien puisqu’elle y voit I'achat
de binettes, balais,... Elle est étonnée de voir 500€ alloué a I'achat de manches a balais.

M. Fontaine reformule que ce sont des devis pour entretenir le matériel, ce n'est pas pour en
racheter de nouveau.

Brouhaha

M. le Maire répond a Mme Breton qu’il a constaté par lui-méme I'état d’usure extréme des
raclettes, des balais qui servent aux entretiens des trottoirs. Pour lui, cet achat est nécessaire car
il n'y en a pas en stock, il est catégorique. Il promet que cet état des lieux sera fait du balai
jusqu’au matériel plus conséquent mais cela ne se fait pas en 24H rétorque-t-il. Il sera démarré
prochainement explique-t-il et sera transmis aux conseillers municipaux.

Mme Lasserre réplique que cela a été demandé depuis 5 ans quand méme.

Mme Breton demande pour ce qui est des produits d’entretien et du petit matériel la différence
entre la ligne du haut et celle du bas.

M. le DGS précise qu'il y a celui pour le matériel des espaces verts et celui pour tout ce qui est
voierie, service de I'eau. lls ont dissociés puisque ce sont les chefs de services qui font faire les
devis pour leurs propres matériels.

Mme Breton remercie M. le DGS pour les réponses.

M. le Maire ajoute qu’au lieu de faire un global, ils essayent de savoir ce qu'il en est exactement
par secteur.

Mme Bonnefoy-Claudet demande si pour la brochure de la foire ce n'est pas un peu tard et si
cela vaut le coup.

M. le Maire pense que cela ne vaut plus la peine au vu des délais extrémement courts. D'ailleurs,
il ne sait pas si la foire se fera ou pas. Il dit que la décision reviendra aux conseillers municipaux.

M. le DGS informe que suivant la décision prise par le Conselil, il ne fera pas signer le devis.

M. le Maire répéte que de toute fagon, c’'est trop tard pour la brochure. Elle ne se fera pas. Et il le
regrette car I'agent responsable de I'animation avait fait le travail. Tout était calé d’aprés lui, il ne
manquait pas grand-chose. Les commergants avaient été approchés.

M. le DGS conclut que ce devis ne sera donc pas envoyé.
M. le Maire rappelle que ce sont des devis qui sont en cours, ce ne sont pas des engagements.
Mme Bonnefoy-Claudet, c’est une question quand méme.

M. le Maire est d’accord mais ce sont des devis qui ne seront pas forcément engagés y compris
dans ces sommes-la car ce sera peut-étre moins cher, il le faudrait en tout cas dit-il.

Mme Lasserre demande si c’est le méme raisonnement pour I'hélium si la foire ne se fait pas.
M. le DGS et M. le Maire acquiescent.
Le Conseil Municipal adopte a I'unanimité (18 voix POUR) la validation de ces devis.

-VALIDATION DES ENGAGEMENTS DE DEPENSES - BUDGET GENERAL
(AVANT LA DELIBERATION n°15/2025)

M. le Maire demande aux membres du Conseil Municipal de valider les engagements par budget.



M. le DGS précise que c'est I'étape aprés la validation des devis: devis, engagement, puis
mandatement. Ce sont des choses qui ont été validées autrefois et il faut mandater en
demandant l'autorisation au Conseil pour pouvoir ensuite payer les factures.

M. le Maire ajoute que le total de la sélection a été revu légérement a la baisse parce qu'il y avait
eu un doublon. Il y avait eu 2 fois les chaises de cantine. Donc, le total est de 190 138€40.

M. le DGS explique que c'est une grosse somme a cause du contingent du SDIS qui est
obligatoire et sur lequel les conseillers municipaux n'ont pas la main. C’est une délibération prise
par le SDIS qui ait envoyée aux communes concernées.

M. Fontaine poursuit que c’est une cotisation qui est amenée a augmenter tous les ans et donc
cela fait des sommes toujours impressionnantes.

M. le DGS reprend que La Guerche posséde un centre de secours donc cela aussi impacte le
montant.

M. le Maire demande s’il y a des questions.

Le Conseil Municipal adopte a l'unanimité (18 voix POUR) de valider les montants présentés
ci-dessus concernant les engagements.

-VALIDATION DES RESTES A REALISER - DEPENSES ET RECETTES - BUDGET
EAU

M. le Maire demande aux membres du Conseil Municipal de valider les tableaux annexés a la
convocation concernant les restes a réaliser en dépenses et recettes.

Dépenses Budget Eau : 45 655€

Il est proposé de voter ce montant.
M. le DGS précise que ce montant figure dans les projets de budgets.

Le Conseil Municipal adopte a I'unanimité (18 voix POUR) de valider le montant présenté
ci-dessus concernant les restes a réaliser en dépenses et recettes sur le budget Eau de la
commune.

-VALIDATION DES FACTURES EN ATTENTE DE MANDATEMENT

M. le Maire demande aux membres du Conseil Municipal I'autorisation de mandater les factures
en attente de paiement.

Ci-joint la liste dans le budget principal général. Les conseillers municipaux ont toute la liste, il ne
revient pas sur les différentes sommes.

Budget Général: montant total de 76 361€84.
Budget Eau: 169€44

Budget Assainissement: 7 104€89

Budget SML: 167€67

Dong, il s'agit de valider le mandatement des factures qui viennent d’étre annoncées au Conseil
et notamment les totaux.
M. le Maire demande s'il y a des questions.

Mme Breton a une question sur le Budget SML, pour tout ce qui est camping, si le camping ne
fonctionne pas, pourquoi est-ce qu'on garde le portable, le téléphone?



M. le DGS Indique que c'est une question qui lui a été posé effectivement et indique que l'on va
suspendre en attendant. Ce sont des petites économies, mais cela reste des économies. Par
contre, il faut faire attention poursuit-il car parfois, lorsqu'on se réabonne, on paye plus cher.
C’est a étudier.

Mme Breton demande si le portable n'a pas été réaffecté ailleurs, par exemple.

M. le DGS ne pense pas car c'est un numéro spécifique, celui du camping, mais il peut étre
réaffecté ce n'est pas un probléme.

M. le Maire précise qu'il sert notamment pour les réservations.

Mme Lasserre revient sur le mobile de 'agent PVD.

M. le DGS indique qu'une réflexion est en cours pour une autre affectation pour celui-ci. Mais
gu'effectivement, c'est des questions que I'on peut se poser. Par contre, il faut aussi regarder le
bénéfice-risque.

Mme Lasserre est d’accord mais s'il y en a besoin ailleurs, c'est a réaffecter.

M. le Maire reprend que pour le camping, il a pris une décision depuis treés trés peu de temps
puisque maintenant, de toute maniére, il est trop tard pour que le camping rouvre donc c’est sir
gu’'on ne pouvait pas anticiper ce genre de choses. Il va voir a ce moment la si on peut les
réaffecter quitte a ce que I'année prochaine, on reprenne ces mémes numéros car ce serait plus
pratique pour ceux qui viennent au camping de retrouver les mémes informations directement sur
les sites ou sur les documents.

Mme Combémorel réplique que si on résilie, on n'a plus les mémes numéros.

M. le Maire acquiesce que c’est le risque.

Mme Breton dit qu'on peut mettre en dormance aussi, cela colte moins cher.

M. le Maire répond qu'ils vont se renseigner sur le meilleur rapport méme si que cela ne va pas
trés trés loin quand méme.

M. Fontaine souhaite juste préciser aussi qu'on a renégocié les contrats sur I'énergie et demande
a quelle date les nouveaux contrats seront en vigueur.

M. le DGS répond que c’est déja en cours, depuis avril.

M. le Maire ajoute qu'il y avait une date limite justement pour faire la bascule sinon on perdait
l'opportunité d'avoir une baisse sensible des tarifs.

Il demande s'il y a d’autres questions.

Le Conseil Municipal adopte a lI'unanimité (18 voix POUR) de valider le mandatement des
factures annoncées ci-dessus.

Mme Bézé demande si il n'y a qu'un seul vote pour tous les budgets. Elle pensait qu’il fallait voter
par budget donc 4 votes.

M. le Maire a présenté tous les budgets.

M. Fontaine pense qu'’il faudra 4 délibérations.



M. le DGS répond qu'il y a 4 délibérations avec le méme vote. |l n’y a qu’un seul vote.

-CREANCE IRRECOUVRABLE - EFFACEMENT DE DETTE SUITE A LA
COMMISSION DE SURENDETTEMENT - Budgets Assainissement et Eau

M. le Maire rappelle que créance irrécouvrable ne veut pas dire créance éteinte. Cela veut dire
que l'on a toujours une possibilité éventuelle de la récupérer.

M. le DGS réplique que 13, ce n'est pas le cas.

M. Paquet précise qu'une créances irrécouvrable, c'est irrécouvrable sinon c'est une admission
en non-valeur.

M. le Maire reprend que c'est admission en non-valeur par rapport a la créance éteinte, M.
Paquet a tout a fait raison.

M. Paquet trouve étonnant I'effacement de la dette suite a la commission de surendettement. La
commission de surendettement, elle fonctionne lorsqu'il y a une personne qui la saisit donc la
Banque de France. La Banque de France envoie a tous les créanciers un plan d'apurement
explique-t-il et elle leur demande s'ils sont d'accord sur le plan d'apurement. lls ont 15 jours pour
répondre favorablement au plan d'apurement. Et si un des créanciers ne répond pas
favorablement, cela passe devant le juge et c'est le juge qui décide.

M. le Maire informe que c'est le cas, c'est une décision de justice.
M. le DGS ajoute que donc cela s'impose a nous.

M. le Maire poursuit qu'il informe donc le Conseil de cette demande d'effacement de dette pour
un contribuable. Ce contribuable a contracté auprés de la commune une dette dont le montant
s'éléve & 1570,41€ correspondant & des frais d'assainissement de 1185,36€, d'eau de 383,05€
sur la période 2020 a 2024. Donc, c'est par décision de justice qu'il est demandé au conseil
d’'approuver l'effacement de cette dette.

M. Fontaine ajoute qu’ au-dela de la décision de justice, voter POUR, c'est aussi empécher une
recette fictive pour la commune, et c'est d'autant plus intéressant parce que si 'on met 1500€
que l'on ne la recouvre jamais, cela n'a pas de sens budgétairement.

M. le Maire acquiesce.

Le Conseil Municipal adopte a l'unanimité (18 voix POUR) d'approuver I'effacement de la
créance suscitée par décision de justice, d'un montant global de 1570,41€.

-MODIFICATION DES TARIFS DES LOCATIONS DES SALLES MUNICIPALES

REPORT DE CE POINT a la demande de Mme Bézé qui souhaite finaliser le travail
commencé lors d’une prochaine commission.
M. le Maire précise qu'un tableau avec de nouveaux tarifs est tout de méme proposé.

BUDGETS 2025

-APPROBATION DU COMPTE DE GESTION 2024 DRESSE PAR LE RECEVEUR -
BUDGET PRINCIPAL

M. le Maire annonce que débute la partie la plus importante: les budgets 2025. Dans un 1er
temps, l'approbation du compte de gestion 2024 qui est dressé par le receveur sur le budget
principal, il précise que le compte administratif et le compte de gestion sont strictement
identiques ce qui veut dire que le compte administratif a été validé par le compte de gestion. Il ne



revient pas dessus, les conseillers municipaux ont les détails sur les document fournis et il y a eu
un débat lors de la commission des finances. Il précise qu’il 'y a aucun souci particulier.

Il est donc demandé au Conseil de valider ce compte.
M. le DGS précise qu'il y aura 4 votes (donc 4 délibérations) car il faut valider budget par budget.

M. Fontaine précise qu'il y a la petite sortie d’'usage de M. le Maire pour le vote des comptes
administratifs.

M. le Maire demande s'’il y a des objections, des remarques particuliéres concernant le compte
de gestion.

M. Fontaine souhaite juste préciser que le prévisionnel a été respecté donc il n’y a quasiment
aucune dépense qui dépasse. C'est ce qui ressort un petit peu du bilan 2024 donc il n’a aucune
objection.

M. le Maire explique que le compte administratif est validé par le compte de gestion donc il
demande si les élus doivent voter les 2 comptes en méme temps.

M. le DGS explique qu'il faut faire 2 votes distincts car ce dernier ne peut pas voter le compte
administratif, il doit sortir de la salle pour ce vote. Il faut d’abord valider les comptes de gestion et
ensuite M. le Maire sortira pour le vote des comptes administratifs.

M. Fontaine déclare que cela sera plus simple I'année prochaine avec le CFU (Compte Financier
Unique).

Le Conseil Municipal accepte a I'unanimité (18 voix POUR) I'adoption du compte de gestion
2024 pour le budget principal.

-APPROBATION DU COMPTE DE GESTION 2024 DRESSE PAR LE RECEVEUR -
BUDGET EAU

M. le Maire poursuit par I'approbation du compte de gestion 2024 dressé par le receveur, budget
de l'eau qui est strictement identique par rapport au compte administratif, il n’y a donc pas de
souci particulier concernant le budget de I'eau.

Mise au vote.

Le Conseil Municipal décide a 'unanimité (18 voix POUR) de valider le compte de gestion 2024
pour le budget de I'eau.

-APPROBATION DU COMPTE DE GESTION 2024 DRESSE PAR LE RECEVEUR -
BUDGET ASSAINISSEMENT

Idem pour le budget assainissement.
Mise au vote.

Le Conseil Municipal décide a Punanimité (18 voix POUR) de valider le compte de gestion 2024
pour le budget de l'assainissement.

-APPROBATION DU COMPTE DE GESTION 2024 DRESSE PAR LE RECEVEUR -
BUDGET SML



Mise au vote.

Le Conseil Municipal décide a Punanimité (18 voix POUR) de valider le compte de gestion 2024
pour le budget du SML.

-APPROBATION DU COMPTE ADMINISTRATIF 2024 BUDGETS GENERAL, EAU,
ASSAINISSEMENT ET SML

M. le Maire donne simplement le total des sections, le résultat global.

En section de fonctionnement (budget principal), le résultat global de cléture était de 416 894€25,
en section d’investissement -109 822€35 ce qui fait un total de section de 307 036€90.

Il demande s'il doit sortir & chaque fois mais M. le DGS et M. Fontaine répondent que non, les
votes seront faits a la fin, autant annoncer les résultats et procéder aux votes aprés.

M. le Maire continue avec les résultats du budget de I'eau donc section de fonctionnement 109
736,69€, section d’investissement 37 665,79€ ce qui fait un total de section de 147 402,48€.

Concernant I'assainissement, section de fonctionnement 3 368€94, section d’investissement 869
222€35 ce qui fait un total de section de 872 591€29.

Et enfin pour le SML, c’est beaucoup plus rapide, -690€09 en section de fonctionnement, 0€ en
investissement ce qui fait un total de section de -690€09.

M. le Maire quitte la salle et Mme Moreau préside la séance pour les votes des CA.
M. le DGS informe que le Conseil passe de ce fait a 17 suffrages exprimes.

Mme Moreau procéde aux votes des 4 comptes administratifs 2024 tels qu'ils ont été présentés a
I'instant et demande qui est contre I'adoption de ces 4 comptes administratifs 2024?

M. le DGS lui explique qu'il faut voter budget par budget.
Mise au vote.

Comptes Administratif 2024.
e ral;

Le Conseil Municipal décide a Punanimité (17 voix POUR) de valider le compte administratif
2024 du budget général.

M. Fontaine déclare que ce serait complétement incohérent de ne pas valider les comptes
administratifs aprés avoir validé les comptes de gestion qui sont identiques.

M. le DGS répond que c’est obligatoire de procéder ainsi.
Budget assainissement: (mis au vote 2 fois!!!, donc probable confusion avec budget de I'eau)

Le Conseil Municipal décide a Punanimité (17 voix POUR) de valider le compte administratif
2024 du budget Assainissement.

Budget SML:

Le Conseil Municipal décide a Punanimité (17 voix POUR) de valider le compte administratif
2024 du budget du SML.

Mme Moreau remercie les conseillers municipaux.

Retour de M. le Maire.



-AFFECTATION DES RESULTATS 2024 - BUDGET COMMUNE

M Le DGS informe que F'affectation des résultats, c'est les chiffres que les conseillers retrouvent
a la fois dans les comptes administratifs et dans les budgets primitifs.

M. le Maire reprend que c’est I'affectation des résultats 2024 sur les budgets 2025.

M. Fontaine ajoute pour préciser que ce sont les excédents qu'on a eu en 2024 qu’'on réaffecte
en 2025, ce serait donc idiot de se priver de ces excédents.

M. le Maire annonce les chiffres: les résuitats de I'exercice 2024 étaient donc de 239 006€82 , le
résultat reporté était de 177 852€43 donc le résultat de cloture qui est a réaffecter sur le budget
2025 est 416 859€25.

M. le DGS précise que les conseillers disposent du rappel de tous les restes a réaliser a la fin
des documents, le total affecté est bien de 416 859€25.

M. le Maire demande si le Conseil est d’accord pour reporter ce résultat sur le budget principal.

Le Conseil Municipal adopte a I'unanimité (18 voix POUR) le report de ce résultat sur le budget
principal 2025.

-AFFECTATION DES RESULTATS 2024 —- BUDGET EAU
Idem pour le budget de I'eau.

M. le Maire annonce: le résultat reporté, le résultat excédentaire est de 109 736€69 qu'on
retrouve en total affecté.

Le Conseil Municipal adopte a 'unanimité (18 voix POUR) le report de ce résultat sur le budget
de 'eau 2025.

-AFFECTATION DES RESULTATS 2024 — BUDGET ASSAINISSEMENT

M. le Maire annonce ['affectation des résultats concernant cette fois-ci 'assainissement, c'est 3
368€94 qu'il propose de reporter sur I'exercice 2025.

Le Conseil Municipal adopte a I'unanimité (18 voix POUR) le report de ce résultat sur le budget
assainissement 2025.

-AFFECTATION DES RESULTATS 2024 — BUDGET SML

M. le Maire termine par le budget SML avec une affectation de résultats de 0€ sachant qu’ily a
déja un résultat déficitaire -690€09. Cela va certainement resté comme cela parce que le budget
est serré dit-il et que de toute facon, le camping restera fermé, il n’y aura par conséquent rien du
tout cette année. Mais le Conseil est quand méme obligé d’acter cette affectation.

Le Conseil Municipal adopte a I'unanimité (18 voix POUR) le report de ce résultat sur le budget
SML 2025.

-TAUX D'IMPOSITION DES TAXES DIRECTES LOCALES POUR 2025

M. le Maire cherche ses mots de fagon a s'exprimer clairement. Il déclare que dans un souci de
ne pas en rajouter trop sur le dos des administrés, le Conseil avait systématiquement pris
comme partie de ne jamais augmenter ou pratiguement pas augmenter depuis des années les



impots sachant qu’il y a eu quand méme la crise de la COVID avec pour conséquence de plus en
plus de personnes en difficultés a cause des charges qui augmentent a tous les niveaux.
Simplement, il expliqgue qu'il va falloir y passer tout comme la commune va étre contrainte de
revoir ses tarifs de I'eau et de l'assainissement mais cela sera discuté ultérieurement en
commission des finances. Il va falloir étaler ces augmentations sur les prochaines années, de
fagon a ne pas étre trop dépendant de tout cela et surtout de ne pas étre avec des résultats
déficitaires. Il ajoute qu'il y a quand méme pas mal de travaux qui sont prévus et qu'a priori
méme s'il n'y a toujours pas les décrets ministériels de publiés qui le confirment, tout a été voté
tant par les députés que par les sénateurs, il n'y aura pas dobligation d’intégrer une
communauté de communes a partir du 1er janvier 2026 pour le service de l'eau et
l'assainissement. Pour La Guerche qui est en régie, c’est quelque chose de trés important. |l est
satisfait car la commune s’est toujours prononcée contre ces transferts.

M. le Maire demande s'il y a des propositions d’augmentation.

M. le DGS répond que c’est aux conseillers de décider tout d'abord s’ils souhaitent augmenter les
taxes ou pas avant de soumettre un taux d’augmentation. C’est a discuter.

M. le Maire demande donc si le Conseil souhaite augmenter les taxes, sachant qu’il s'agit de 3
péles différents: la taxe fonciére sur les propriétés baties avec un taux 2024 de 39.06%, la taxe
fonciére sur les propriétés non baties avec un taux 2024 de 37.67% et la taxe d’habitation sur les
résidences secondaires avec un taux 2024 de 16.51%. li rappelle que la taxe d’habitation ne se
reporte plus maintenant que sur les résidences secondaires et non plus sur les résidences
principales. |l laisse la parole aux conseillers municipaux.

M. Fontaine pour sa part, ne souhaite pas augmenter les taxes et propose le maintien des taux
en l'état puisqu'effectivement il y a un contexte difficile pour les habitants argumente-t-il. C'était
un engagement de campagne et en plus, il pense que c’'est une maladie frangaise un impét, une
taxe. Pour lui, mieux vaut essayer de faire des efforts sur les dépenses, optimiser les choses
pour faire le travail et non pas se défausser en augmentant sur les gens.

M. le Maire reprend que c’est ce qu'il a expliqué. Depuis le début, il a tenu cet engagement mais
la, c'est la derniére année du mandat. |l déclare que les équipes suivantes décideront pour la
suite. Il se demande si cela est justifié ou pas d’augmenter les taxes. Il poursuit qu'il n’y a pas eu
énormément d'investissement de fait depuis 2 ans, il y a donc de 'argent dans les caisses de la
commune, aujourd’hui, il n'y a pas d’obligation dans l'immédiat. mais au vu des prochains
investissements a faire, il pensait proposer d’augmenter de 1% les taxes. Il demande ce que cela
rapporterait a la commune mais M. le DGS n’a pas fait le calcul pour 1%, pour information, avec
une situation a 3% cela faisait 42 000€ de recettes supplémentaires.

M Fontaine réplique 14 000€ grosso modo. Pour lui, cela ne justifie pas forcément d’embéter les
gens pour avoir 15 000€ de recettes en plus.

M. le Maire acquiesce.

Mme Lasserre ajoute qu'en plus, il va y avoir une augmentation sur I'eau et I'assainissement
mais M. le Maire dit que cela ne se fera pas cette année.

Mme Bézé pensait que si puisqu’il doit y avoir une augmentation de I'abonnement.

Mme Lasserre poursuit que quoiqu'il en soit cela va vite arriver.



M. le Maire confirme que 'abonnement va augmenter mais cela va étre a la marge aussi. Les
administrés ne vont pas avoir une augmentation de 100€ par mois a ce niveau-la. Mais par
contre, 'augmentation du prix de I'eau et de I'assainissement ce sera pour année 2026.

M. Fontaine rejoint les propos de Mme Lasserre. Pour lui, cela se justifie a cause de la nouvelle
taxe sur le taux de rendement des réseaux. |l y a un projet avec le diagnostic fait par Infralim qui
conseille et planifie plusieurs millions de travaux pour diminuer le coefficient de la taxe sur le taux
de rendement. Maintenant, il déclare que tant qu’il n'y a pas de projet structurant sur la
commune, il ne se voit pas proposer une augmentation des imp6ts.

M. le Maire revient sur l'intervention de la DGFIP I'autre jour avec la présentation d'une carte en
couleur disponible en mairie pour ceux qui souhaitent la consulter, il y a un exemplaire
disponible. Cela concerne le département du Cher et les tarifs appliqués dans chaque commune
ou secteur. La Guerche sur I'Aubois est en blanc alors que toutes les autres communes au Nord
sont en rouge, en rouge vif et en dessous elles sont en orange ce qui veut dire qu’on est parmi
les moins cher du département. On est 4 ou 5 communes seulement dans ce cas.

Brouhaha

M. le Maire reprend que 4 ou 5 communes sur le département ce n'est quand méme pas grand
chose. Elles sont largement en dessous des tarifs pratiqués. Les tarifs les plus importants sont
au dessus de 4€ alors que La Guerche est péniblement a 2€ ou 2,5€. Donc, pour lui, c'est quand
méme quelque chose auquel il faudra réfléchir et cela se fera dans le courant de 'année pour
pouvoir d’ores-et-déja proposer de nouveaux tarifs dés 'année prochaine, pour que cela soit
applicable dés le 1er janvier 2026. |l faudra prévoir une discussion sur ce sujet.

Mme Breton précise que cela ne concerne que le tarif de I'eau puisqu’au niveau assainissement,
on n'est pas moins cher que les autres communes. On est dans la moyenne. C'est ce que révéle
la carte.

M. le Maire n'a pas la carte sous les yeux.
Mme Breton compléte que la commune est en orange pour l'assainissement.

M. Fontaine reprend que c’est ce qu’avait annoncé M. Hurabielle lorsqu'il était venu évoquer le
sujet du transfert du service de I'eau et de I'assainissement.

M. le Maire a un doute. Mme Moreau lui passe la carte et il reconnait qu'effectivement, sur
l'assainissement collectif on est a 3€. Méme si certaines communes sont en blanc, La Guerche
est en orange. Cependant, il explique qu’ il ne faut pas penser uniqguement par rapport au prix de
l'eau parce qu'il est fait un global (eaut+assainissement), une moyenne sur 125m® comme
habituellement sur I'année et que I'on sait que le prix de I'eau est a 1€08 le m® depuis la nuit des
temps a La Guerche. A 1€08 HT le m? d’eau brut non assaini, cela rattrape largement donc c’est
pour cela déclare-t-il. Il poursuit qu'il y aura un global qui sera fait et qui sera comparé bien
entendu avec 'ensemble des autres communes.

M. Paquet souhaite revenir sur la taxe locale. S'il compare la taxe fonciere batie, on est
pratiquement au niveau national 39.74-39.06%. Par contre, si on prend la taxe fonciére non
batie, on est a 37.77% et au niveau national on est a 51.08%.



M. le Maire rétorque que ce sont les chiffres qui sont donnés par la DGFIP.M. Paquet poursuit
gu’il semblerait qu'il y est un certain nombre, et un nombre important parce que pour arriver a
51%, de communes qui taxent considérablement le non bati donc est ce que c'est du non béti
parce que le non bati continue-t-il, il faut distinguer...

M. le Maire le coupe et affirme qu'il reprend ces chiffres-la avec réserve aussi parce que dedans
il y a évidemment de la grande métropole qu’a Paris. Pareil, Paris qui a pratiquement doublé ces
taxes alors évidemment cela joue sur le pourcentage.

Mme Breton réplique qu’on n’est pas dans la Beauce non plus.

M. Paquet demande si l'on fait la distinction dans le non bati entre les terrains qui sont
constructibles et ceux qui ne le sont pas.

M. le DGS répond que cela est une histoire de PLUI.

M. Paquet explique que si ceux qui achétent un terrain non bati ne construisent pas dans les 3
ans, ils sont sérieusement taxés.

M. le DGS souligne que le PLUI ce n’est qu'un dessin sur une carte avec un m? taxé que ce soit
constructible ou non.

M. Paquet illustre ses propos par 'exemple d’un petit village voisin qui a une trés grande surface
pour ne citer aucun village dans le coin mais M. le Maire a bien compris de qui il s’agit, forcément
ils ont une taxe de foncier non bati extrémement importante et ils peuvent taxer sérieusement
dit-il.

M. le Maire demande si 'assemblée délibérante est d’accord donc pour ne pas procéder a une
augmentation quelle qu’elle soit sur ces tarifs et donc de procéder a 0% d’augmentation.

Le Conseil Municipal adopte a 'unanimité (18 voix POUR) la proposition de conserver les taux
actuels.

-VOTE DU BUDGET PRIMITIF 2025 - COMMUNE

M. le Maire informe qu'il y a une petite rectification suite a une coquille (erreur de copier/coller
expligue M. le DGS).

Les conseillers municipaux ont les documents.
Ily a eu 2 commissions des finances la semaine passée.

M. le Maire annonce que les conseillers ont tous les mouvements réels et tous les
mouvements d’ordre qu'il y a eu, ce qui représente un budget global de 4 176 034€02.

Sur les documents, il est noté 4 183 034€02. Cela a été rectifié effectivement suite a une
petite erreur. Donc, dans le fonctionnement, ce n’est plus 3 645 342€ mais 3 638 342€ ce qui
fait un total de budget en dépenses de 4 176 034€02 et en recettes de 4 176 034€02.

Les conseillers ont eu tout le détail, il ne revient pas dessus. Il confirme que les modifications
souhaitées par les conseillers municipaux ont été apportées.



Il demande s'il y a des questions complémentaires.

Mme Breton demande si on vote le fonctionnement puis l'investissement.
M. le Maire répond que non.

M. Fontaine explique qu'il faut voter un global par budget.

M. le Maire donne les chiffres, le fonctionnement a 3 638 000€ et quelque et I'investissement a
537 692€ donc ce qui fait un total de budget de 4 176 034€02.

M. Fontaine tient juste a souligner que toutes les demandes que les élus ont faites, ont été
rectifiées en rouge sur le budget pour ceux qui veulent voir ce qui a été modifié par rapport
aux propositions en commission des finances.

M. le Maire acquiesce.
M. le DGS réitere que le vote du budget se fait par chapitre.

M. le Maire demande s’il y a d'autres questions sur ce budget primitif. Il pense que les
commissions des finances ont permis d'éclaircir ces budgets.

Le Conseil Municipal adopte a 'unanimité (18 voix POUR) le budget primitif 2025 de la
commune comme présenté ci-dessous.

BUDGET PRIMITIF DEPENSES RECETTES
COMMUNE 2025
FONCTIONNEMENT 3638 342,00€ 3 638 342,00€
INVESTISSEMENT 537 692,02€ 537 692,02¢€
TOTAL BUDGET 4 176 034,02€ 4 176 034,02€

-VOTE DU BUDGET PRIMITIF 2025 — BP annexe EAU
Idem pour le budget primitif 2025 de I'eau

M. le Maire énonce les chiffres du tableau ci-dessous et demande s'il y a des
questions.

Le Conseil Municipal adopte a I'unanimité (18 voix POUR) le budget primitif
2025 de I'eau comme présenté ci-dessous.



BUDGET PRIMITIF EAU DEPENSES RECETTES
2025
FONCTIONNEMENT 514 673,97€ 514 673,97€
INVESTISSEMENT 52 120,00€ 148 498,76€
TOTAL BUDGET 566 793,97€ 663 172,73€

-VOTE DU BUDGET PRIMITIF 2025 — BP annexe ASSAINISSEMENT
Idem pour le budget primitif 2025 de I'assainissement

M. le Maire énonce les chiffres du tableau ci-dessous et demande s'il y a des
questions.

Le Conseil Municipal adopte a I'unanimité (18 voix POUR) le budget primitif
2025 de l'assainissement comme présenté ci-dessous.

BUDGET PRIMITIF DEPENSES RECETTES
ASSAINISSEMENT 2025
FONCTIONNEMENT 394 039,88€ 394 039,88€
INVESTISSEMENT 190 497,22€ 1 056 183,03€
TOTAL BUDGET 584 537,10€ 1 450 222,91€

-VOTE DU BUDGET PRIMITIF 2025 — BP annexe SML
Idem pour le budget primitif 2025 du SML.

M. le Maire énonce les chiffres du tableau ci-dessous et demande s'il y a des
questions.

Le Conseil Municipal adopte a 'unanimité (18 voix POUR) le budget primitif
2025 du SML comme présenté ci-dessous.



BUDGET PRIMITIF SML DEPENSES RECETTES
2025
FONCTIONNEMENT 27 493,09€ 27 493,09€
INVESTISSEMENT 0€ 0€
TOTAL BUDGET 27 493,09€ 27 493,09€

Fin de Pordre du Jour : Heure : 18h55

Secrétaire de séance:

Christelle B&zé

M. le Maire:

Pierre Ducastg



