Nombre de conseillers
En exercice : 20
Présents : 12

Procurations : 7 DU 25 FEVRIER 2025
Suffrages exprimés : 19

PROCES-VERBAL DU CONSEIL MUNICIPAL

Le 25 février 2025, & 18h00, le Conseil Municipal de la Guerche sur I'Aubois ddment convoqué s'est
réuni en session ordinaire & {a mairie, sous la présidence de Monsieur Ducastel, Maire.

Date de convocation : le 19 février 2025
Secrétaire de séance : Mme Christelle Bézé

Etaient présents : Pierre DUCASTEL (Maire), Solange MOREAU (arivée A 18h11), Christine
COMBEMOREL, Franck GABIGNON, Christelle BEZE, Wilfrid BOISSIER, Christiane Danielle
Fontaine, Muriel BRETCN (arrivée a 18h07), Christine BONNEFOY-CLAUDET, Laure LOTODE,
Guillaume PERDRIX (arrivé & 18h07), Alain PAQUET.

Absents excusés: Catherine CLAUDET (pouvoir & M. Ducastel}, Anthony GARINIE (pouveir & Mme
Breton), Nathalie LASSERRE (pouvoir & Mme Bézé), Philippe MAUPASTE (pouvoir a M. Boissier), Nicolas
THOMAS (pouvoir & M. PAQUET), Romain Fontaine (pouvoir 3 Mme Bonnefoy-Claudet), Guy Henry (pouvoir
a M. Perdrix).

Absents : M. Sylvain RABOT

M. le Maire ouvre la séance a 18h07.
Mme Bézé se propose pour étre secrétaire de séance.

Précisions : M. le Maire rappelle la modification du fonctionnement, dorénavant les conseils
municipaux se dérouleront comme suit. (Un document qui explique le déroulement de la séance
est remis a chaque conseiller dés réception de la convocation et fourni en format papier lors de la
tenue du conseil). Modifications apportées depuis l'arrivée du nouveau DGS.

Lecture de l'ordre du jour :

Administration Générale :

- Lecture de la charte de I'élu local et modification du Réglement Intérieur (observation n°5 CRC)
- Bilan des opérations fonciéres et immobilieres 2024.

- Avis du Conseil Municipal sur la vente de 3 logements de Cher Val de Berry — rue des Bouvreuils —
sollicitation des services de I'Etat.

Eau Assainissement :

- Projet de convention d'assistance technique départementale pour l'assainissement collectif.



- Redevance Consommation d'eau potable et a la redevance pour performance des réseaux d'eau
potable pour I'année 2025,

- Redevance « performance » des systémes d'assainissement collectif pour lannée 2025.

- Autorisation pour lancer une consultation pour un étude patrimoniale eau potable de la commune de
La Guerche sur I’Aubois et demande de subvention.

- Autorisation de lancer la consultation pour les frais annexes liés au périmétre de protection
rapprochée du site de Couvache (PPR) — enquéte parcellaire.

Ressources Humaines :

- Transfert de compétence Eau et Assainissement : choix du Conseil pour Faffectation du personnel,
Organisation générale :

- Les délégations du Maire a ia suile au courrier du 10 décembre 2024.

M. le Maire demande s'it y a des ajouts, des retraits, des modifications a faire a l'ordre du jour.

Mme Breton fait une proposition concernant le point sur les ressources humaines et le choix du
Conseil pour l'affectation du personnel. L'Assemblée Naticnale ayant inscrit & la séance pléniere du 11
mars 2025 une proposition de loi sur I'assouplissement du transfert de Peau et I'assainissement en
Communauté de Communes, elle demande s'il ne serait pas plus judicieux d'attendre ce vote pour
prendre une décision au niveau communal. M. le Maire en reparlera lorsqu'it évoguera ce point au
cours de la séance. Il répond queffectivement c'est une opportunité sachant qu'il y a ceraines
obligations, certains impératifs dont il reparlera.

M. le Maire valide I'ordre du jour tel que proposé. Aucune objection des conseillers municipaux.
Approbation des comptes-rendus

M. le Maire précise qu'ils ont été fait par les secrétaires de séances. Aucune correction demandeée,
A i -rendu du ¢ i icipal du 17 décembre 2024 ;

Abstention : 0 Contre : 0 Pour : 19 Unanimité ; X

Abstention : 0 Contre : 0 Pour : 19 Unanimité ; X

Approbation -rendu du conseil munici acembre 2024

Abstention : 0 Contre : 0 Pour : 19 Unanimité : X

Abstention : 0 Contre : 0 Pour : 19 Unanimité : X

Compte-rendu d’activités du maire : décisions prises en application de larticie L
2122-22 du CGCT

M. le DGS est & l'origine de cette nouvelle présentation (déja proposée comme ceci lors du dernier
conseil municipal). M. le Maire précise que c'est I'ensemble des documents qu'il signe dans le cadre
de ses délégations : conventions, avenants, prestations, contrats, marchés, demande de subvention,
requ de don ou diindemnisation de sinistre, dépdt de documents d'urbanisme au nom de la commune,
contrat financier, convention d'honoraires, ...

Ci-joint le tableau :



N® Date Objet Société Montant HT
DEC 01-2025 02.01.2025 Renouvellernent du contrat de AWS 360€
senvices de dématérialisation des
Marchés Publics
DEC 02-2025 03.01.2025 Contrat de fourniture d'électricité- EDF 140497.97€
conlrat provisoire de 3 mois pour 12 mois
DEC 03-2025 04,02.2025 Tarification pour Fannée 2025 SARP
concernant les interventions sur le
réseau d'assainissement
DEC 04-2025 04.02.2025 10 heures de suppart informatique SIG Informatigue — 675€
valable 1 an La Guerche sur
I'Aubois
DEC 05-2025 04.02.2025 Renouvellemenl de I'abonnement ARF — Cenire Val 90
powr I'année 2025 - Villes et de Loire
villages fleuris
DEC 06-2025 04.02.2025 Renouvellemnent de la ICM Services - 212.95€
maintenance du logiciel dédié A la 31320
police municipale
DEC 07-2025 18.02.2025 Foumiture du feu d'artifice de la Ruggierie 2083.33¢€
Foire 2025
DEC 07-2025 14,02.2025 Exposition du 15 au 21 mai 2025 : FRMJC 2145.20 €
accompagnement des scolaires
de la commune — FRMJIC —
I'Energie & Plein
DEC 09-2025 19.02.2025 Mise aux normes des coffrets Friboulel Elec 825.60 et
électriques, place Charles de 637.89€
Gaulle, a la suite du rapport
électrique Apave
DEC 10-2025 19.02.2025 Convention pour lépandage des Mme REVOL lan
bouwes de la station d'épuration Claudine

M. le Maire précise que le contrat de fourniture d'électricité est valable 3 mois et aprés, ils
lanceront la procédure de consultation qui est obligatoire, pour 12 mois.

Exposition FRMJC : chaque année, plus d'une centaine de scolaires concernés (de La Guerche et
de l'extérieur) en partenariat, et avec une subvention d’Enedis. Mme Combémorel précise qu'il y a
toujours un créneau d'ouverture au public, généralement le vendredi. Mme Bézé demande si le
montant comprend la subvention. M. le Maire répond que c'est sans la subvention car il n'a pas
encore signé la convention avec Enedis.

Les conseillers municipaux prennent acte de ses décisions et signatures. Aucune objection, aucun
commentaire,

Information sur les DIA {(déclaration d’intention d’aliéner) au 18 février 2025 :
informations confidentielles non transcriptibles dans le procés-verhal (RGPD)

Les conseillers municipaux prennent acte. Sans commentaire.

ADMINISTRATION GENERALE



-Lecture de la charte de I'élu local et modification du Reéglement Intérieur
(observation n°s CRC)

Vu l'article L.1111-1-1 du Code général des collectivités territoriales,
Vu la charte de I'élu local annexée & la convocation,
Vu le rapport de la CRC en date du 04 novembre 2024, et notamment sa page 18

Considérant que le Conseil Municipal a regu linformation lors de la séance du 25 mai 2020 mais gu'aucune
délibération n'a éé prise,

M. le Maire souhaite évoquer une & une les recommandations de la CRC et notamment I'absence de
délibération. Chaque élu a devant lui la charte de I'élu local éditée depuis te site de 'AMF (Association
des Maires de France). Ce sont les membres des conseils élus au suffrage universel pour administrer
librement les collectivités territoriales dans les conditions prévues par la loi. lls exercent leur mandat
dans le respect des principes déontologiques consacrés par la présente charte de !élu local. La
Charte de Iélu local est annexée A la délibération. Il est également remis & chaque élu un exemplaire
du Statut de I'élu(e) local(e) établi par I'Association des Maires de France (AMF).

Les conseillers municipaux Pavaient eu au début du mandat mais elle n'avait pas été votée.
Régularisation & la demande de la CRC.

M. le Maire donne lecture de la charte de I'élu local ;
« 1, L'élu local exerce ses fonctions avec impartialité, diligence, dignité, probité et intégrité.

« 2. Dans l'exercice de son mandat, 'élu local poursuit fe seul intérét général, a 'exclusion de tout
intérét qui lui soit personnel, directement ou indirectement, ou de tout autre intérét particulier.

« 3. L'6lu local veille a prévenir ou a faire cesser immédiatement tout confiit d'intéréts. Lorsque ses
intéréts personnels sont en cause dans les affaires soumises a l'organe délibérant dont il est membre,
r'élu local s'engage & les faire connaitre avant le débat et le vote.

« 4. L'élu local s'engage & ne pas utiliser les ressources et les mayens mis & sa disposition pour
lexercice de son mandat ou de ses fonctions & d'autres fins.

« 5. Dans fexercice de ses fonctions, I'élu local s'abstient de prendre des mesures fui accordant un
avantage personnel ou professionnel futur aprés la cessation de son mandat et de ses fonctions.

« 6. L'élu local participe avec assiduité aux réunions de l'organe délibérant et des instances au sein
desquelies il a été désigné.

« 7. Issu du suffrage universel, I'élu local est et reste responsable de ses actes pour la durée de son
mandat devant l'ensemble des citoyens de la collectivité territoriale, & qui il rend compte des actes et
décisions pris dans le cadre de ses fonctions. »

M. le Maire demande au Conseil :

Article 1 ; de prendre acte de la communication de cette chante.

Article 2 : d’annexer la Charte au réglement intérieur du Conseil Municipal et ainsi le mettre & jour.
Article 3 : de répondre & la recommandation n°5 de la Cour Régionale des Comptes.

Aucun débat

Suffrages exprimés: 19 Pour: 19 Contre: 0 Abstention: 0

Le Conseil Municipal adopte a "unanimité ces 3 articles.

- Bilan des opérations fonciéres et immobiliéres 2024.



Il convient de prendre cette délibération en début d'année. La vente de la parcelle AC 301,
délibération n® 8 du 10 mars 2023 apparaitra sur le bitan des opérations en janvier 2026.

Vu les articles L.2241-1 et 2241-2 du Code Général des Collectivités Territoriales, qui prévoient que
les collectivités territoriales délibérent sur le bilan des acquisitions et cessions immobiliéres {cessions
d'immeubles ou de droits réels) ayant lieu sur leur territoire, et annexent au compte administratif un
tableau récapitulatif détaillant ces opérations :

Acquisitions - Terrain nu cadastré : NEANT en 2024

Cessions - Terrain nu cadastré : NEANT en 2024

Aprés avoir entendu I'exposé de M. le Maire, sans débat, le Conseil Municipal décide & 'unanimité :
Suffrages exprimés : 19 Pour : 19 Contre : 0 Abstention: 0

- d’accepter le bilan ci-dessous des cessions et acquisitions immobiliéres réalisées en 2024,
qui sera annexé au compte administratif 2024, conformément a i'article L.2241 du Code
Général des Collectivités Territoriales.

- Avis du Conseil Municipal sur la vente de 3 logements de Cher Val De Berry -
rue des Bouvreuils - sollicitation des services de I’Etat.

(A son arrivée, Mme Bézé a signalé & M. le DGS qu'elle se retirait de ce vote étant impliquée
directement.)

Vu le Conseil d'Administration de I'Office Public de 'Habitat du 06.12.2024

A la suite au courrier regu par les services de I'Etat en date du 06 février 2025, sollicitant I'avis du
Congseil Municipal, M. le Maire informe les membres du Conseil Municipal que I'Office Public de
I'Habitat du Cher Val de Berry souhaite une autorisation de vente de logements.

Il s'agit de 3 logements construits depuis plus de 10 ans, répondant aux normes d'habitabilité
conformément aux dispositions réglementaires. Ils sont situés :

- 10 rue de Bouvreuils — DPE : D
- 12 rue de Bouvreuils — DPE : D
- 16 rue de Bouvreuils —DPE : D

Les services de I'Etat sollicitent le Conseil Municipal pour connaitre son avis afin de pouvoir répondre
dans les meilleurs délais a 'organisme.

Pour rappel, le Conseil Municipal s’était déja positionné favorablement par délibération n°27 du 28 juin
2024 pour un logement de type 4 situé 12 rue du val d’aubois.

M. Paquet scuhaite prendre la parcle au nom de sa procuration, M. Thomas. !l informe que ce dernier
a adressé une copie du message a M. le DGS. Il évoque les locataires qui ont peur d'étre mis a la
porte. Il demande donc que soit précisé comme inscrit sur le document que la mise en vente ne sera
prévue qu'au départ des locataires actuels. M. Paquet est sceptique. Il revient sur son échange par
téléphone avec M. Thomas et donne un exemple, cela veut dire gue si une personne de 60 ans qui
va vivre jusqu'a 90 ans est dans le logement, on demande si on veut bien que le logement soit vendu
dans 30 ans. De plus, il ajoute, les autres locataires de la rue des bouvreuils, et en paniculier, Mme
#ekr - ge sont vu refuser 'achat de leur logement alors M. Paquet se demande pourquoi maintenant
Val De Berry brade ces logements.

M. le Maire ne pense pas que les logements soient bradés. Mais M. Paquet dit qu'il le sait caril y a
une opération qui se déroule & Bourges dans le quartier de I'aéroport. H dit que Val De Berry est
totalement incapable de reloger les gens des locaux quiils veulent vendre. La vente de ces 3



logements s’explique par le fait que la maison située au 14 est déja propriété privée, la seule dans la
rue alors il se pose la question : est-ce qu'a I'époque, M. le Maire avait é1é contacté pour demander si
le Conseil Municipal était d’accord pour vendre ?

M. le Maire dit qu'il a déja eu ce genre d’exemple. Exemple d'un élu de ce conseil municipal dont les
parents ont acheté leur logement lors de la mise en vente. Il west pas dans le Conseil d’Administration
de Val De Berry, il ignore donc les motifs pour lesquels ils prennent le 10, 12 et 16 et non le 18 ou le
20. 1l dit que c’est un cas particulier ce qu'a évogué M. Paguet. Maintenant, cela permet a la mairie
d'acter et de renvoyer la volonté ou non de transférer. |l précise cela étant qu'il n'est en aucun cas
guestion de mettre dehors les locataires actuels.

M. Paquet craint une pression morale de Val De Berry sur les habitants comme il y a eu a I'époque
des barres HLM qui devaient étre détruites en 2022-2023 et qui sont toujours debout déclare-t-il. De
plus, il ajoute qu'on ne peut rien construire dessus

M. le Maire répond qu'elles vont étre démolies cette année.
M. Paquet sourit et réplique comme il y a 3 ans.

M. le Maire le confirme, il y a un an et demi de retard mais cela va étre fait. Les 2 barres seront
démolies cette année c'est acté, avec projets de construction autre qui vont venir s'ajouter a cela et
qui permettront peut-étre a d'autres personnes de venir. Encore une fois, il ignore les critéres de choix
de Val De Berry mais il suivra le dossier et s'assurera que personne ne soit lésé ni fichu dehors,

M. Thomas fait préciser dans son message que lisolation extérieure qui a été faite de ces batiments
dans cette rue, il y a 2 ans, avec de belles peintures, ... sauf que cela ne sert strictement & rien
d'apres lui.

Mme Bézé apporte un élément de réponse. Suite 4 un échange, il y a quelques temps avec le
gardien, on lui a expliqué que les pavillons étaient mis en vente par bioc, ce qui est le cas ici, avec la
continuité de 4 pavillons. Largument avancé est que cela complique les travaux de rénovation d'avoir
en plein milieu un logement en propriété privée.

M. le Maire explique qu'il est juste demandé la validation de cette opportunité et gque ce n'est pas le
Conseil qui décide. C’est jusie un avis. Tout se décidera au niveau préfectoral avec une autorisation
donnée ou non & Val De Berry.

Mme Bézé est exclue du vote, M. Thomas également.

Suite & ce débat, le Conseil Municipal décide & la majorité :

Suffrages exprimés : 15 Pour : 15 Contre : 0 Abstention : 2 (Breton, Paguet)
- d’émettre un avis favorable & la vente des 3 logements cités ci-dessus.

- de transmettre la présente délibération aux services de ’Etat.

EAU, ASSAINISSEMENT

M. Gabignon fait lecture des documents, les informations ayant été pour la plupart dornées lors de la
commission Environnement.

- Renouvellement de la convention avec le Département du Cher- Assistance
Technique de I'Assainissement Collectif

Cette convention doit étre signée tous les ans par délibération du Conseil Municipal pour avoir le suivi
technique du Département, de FARSATESE, pour suivre le fonctionnement des stations d'épuration :
Chantereine , Chalivoy et la zone industrielle.



Une nouvelle convention cadre a ainsi été adoptée par I'Assemblée Départementale en date du 14
octobre 2024,

Le tarif des missions d'assistance technigue est fixé annuellement par un arrété du président du
Conseil Départemental. Pour rappel, il est actuellement fixé a 0,50 €HT/habitant/an. Il n'y aura pas de
changement sauf si les critéres de population évoluent.

L'arrété de tarification pour I'année 2025 sera communiqué dans les prochaines semaines par
'ARSATESE.

La présente convention détermine le contenu, les modaiités et la rémunération ainsi que les
obligations de chacune des parties au titre de la mise & disposition de I'Assistance technique
départementale.

M. Gabignon précise que c'est quelque chose diimportant. Il y a un trés bon suivi sur le réseau
assainissement et sur les 3 stations, sur le fonctionnement, sur les analyses d’eau, sur les conseils
technigues pour que les stations fonctionnent le mieux possible et gue cela pollue le moins possible
donc une convention technigue indispensable.

Il est proposé de valider la convention dans ses termes et d'autoriser M. le Maire ou son représentant
a signer la convention.

Mme Breton demande le taux de TVA appliqué sur le tarif proposé.

M. le Maire répond que c'est en train de changer mais ne peut lui apporter de réponse plus précise. Il
lui donnera linformation ultérieurement car la TVA va changer dans les mois a venir sur l'eau et
assainissement.

Elle aimerait également savoir s'il y a des changements par rapport a la convention précédente.

M. Gabignon explique que c’est une simple reconduction, il y aura un changement du tarif que si le
critére de population évolue. L'assistance technique, c'est un nombre de visites sur 'année...

Mme Breton reprend gue dans le document joint, elle ne sait pas dans quelle catégorie la commune
se situe. Il y a un baréme avec 4 ou 5 catégories différentes et cela ne donne pas la méme chose en
terme de prestations

M. le DGS répond que c’est en équivalent-habitant que c'est référencé.

M. Gabignon precise que nous sommes a 4400 équivalents-habitants, donc la demiére catégorie
“supérieure a 4000 équivalents-habitants”.

Le Conseil Municipal décide & I'unanimité :

Suffrages exprimés : 19 Pour: 19 Contre : 0 Abstention : O

- de valider la convention dans les termes.

- d’autoriser le Maire ou son représentant a signer la convention.

- de transmettre la présente délibération et la convention aux services du Département

- de donner pouvoir & M. le Maire ou a son représentant a prendre toutes les mesures ainsi
qu'a signer tous les documents nécessaires a la mise en ceuvre de la présente délibération.

-Redevance consommation d’eau potable et redevance pour performance des
réseaux d’eau potable pour 'année 2025- Service en Régie

Les redevances des agences de I'eau sont essentielles pour financer les actions de préservation de
l'eau et des milieux aquatiques. Elles sont pergues auprés des usagers de I'eau, contribvant ainsi a la
lutte contre la pollution, & la protection de la santé et de la biodiversité, et garantissant ia quantité et la
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qualité de l'eau. En incitant & des pratiques vertueuses et en renforcant la connaissance des
pressions exercées sur les milieux aquatiques, ces redevances jouent un riie clé dans la préservation
de lenvironnement.

Instaurées par la loi de 1964, elles ont continué & évoluer au fil des années. A partir de 2025, une
nouvelle réforme des redevances s'appliquera.

M. Gabignon fait grace de tous les articles de loi et arrétés qui font référence a ce sujet.

Il informe que les redevances des agences de I'eau concernant I'eau et 'assainissement font I'objet
d'une réforme ; la redevance pour prélévement sur la ressource en eau est maintenue mais que les
redevances pour pollution de I'eau d'origine domestique et modernisation des réseaux de collecte sont
remplacées a compter du ler janvier 2025 par :

- une redevance « consommation t'eau potable » d'un montant fixé par I'Agence Loire Bretagne pour
2025 a4 0,33 €/m3 facturé, Ce montant, facturé & l'abonné est imputé sur tous les voiumes consommeés
a l'exception des consommations d’eau potable destinée aux activités d'élevage sont exonérées si
elles font I'objet d’'un comptage spécifique.

Cette redevance est recouvrée par la personne qui facture les redevances du service public de
distribution d'eau et les sommes encaissées sont reversées a I'agence de I'eau selon les mémes
modalités que celles qui étaient applicables & la redevance pour pollution de f'eau d'origine
domestique.

- une redevance pour performance « des réseaux d'eau potable » d’'une part et pour performance des
« systémes d'assainissement collectif » d'autre part.

Concemant la redevance pour performance des réseaux d'eau potable : elle est facturée par 'agence
de l'eau aux communes ou a leurs établissements publics compétents pour fa distribution publique de
I'eau qui en sont les redevables.

M. Gabignon précise que c'est donc la mairie qui refacture ces taxes.

Le tarif de base, fixé par I'agence de l'eau Loire Bretagne & 0.10 €/m3 est modulé en fonction de la
performance des réseaux d'eau potable de la collectivité compétente pour la distribution publique de
leau ;

Le coefficient de modulation est compris entre 0,2 et 1 ; pour I'année 2025, pour la 1ére année de sa
mise en application, le coefficient de modulation est fixé forfaitairement au minimum a 0,2.

L'assiette de cette redevance est constituée par 'ensemble des volumes facturés durant I'année civile
; 'Agence de I'eau facture le montant d0 & ta commune ou & l'établissement public compétent au
cours de l'année civile qui suit ;

Cette redevance doit faire I'objet d'une individualisation sur la facture d'eau sous la forme d'un
supplément au prix du metre cube d'eau vendu qui doit donc étre assujetti a la TVA au taux réduit de
5,5%.

Le calcul est simple, dixit M. Gabignon, cela fait 0,02 €HT /m3 pour cette redevance.

M. le Maire explique qu'il est demandé au Conseil de fixer cette redevance comme cité, car on ne peut
pas se baser sur des calculs antérieurs.

Mme Breton demande si des simulations ont été faites. 0,02 étant le coefficient minimum applicable
pour la mise en application de cette réforme, elle aimerait savoir ol se situe la commune
actuellement, quel coefficient serait appliqué si on tenait compte des résultats actuels.

M. le Maire répond que ¢a va jusqu'a 1.
M. Gabignon déclare que la, on est au minimum,

Mme Breton reformule que pour les années suivantes ce sera en fonction du réseau.



M. Gabignon reprend que ce sera en fonction de la performance du réseau d'eau.

Elle aimerait juste savoir si des simulations donneraient une indication sur le coefficient applicable en
I'état.

M. le Maire réplique que cela vient de leur arriver donc non, aucun calcul [3-dessus n'a encore été fait.

M. le DGS précise que les services de I'eau vont donner I'estimation d'ici quelques mois car ils vont
faire les calculs d'ici 2 mois maximum et a partir de 1a, nous pourrons faire une extrapolation et le
savaoir. Ii donnera les informations quand il les aura.

Mme Breton rétorgque que sur les documents donnés il y a des simulations, des calculs pour saveir en
fonction des différents réseaux quel serait le coefficient applicable. Elle dit que les données nous les
avons pour faire les calculs avec les tableaux en début janvier. Ce nest pas urgent mais c'est juste
pour avoir une idée, saveir ol on se dirige,

M. le DGS reprend que c’est en fonction de la qualité des réseaux. L'idée,c'est “travaux non faits vous
allez payer” pour schématiser rapidement, c’est dit-il, le pollueur-payeur.

Mme Breton a bien compris et évoque la double peine car on paye d'une part car on a des pertes sur
le réseau et d'autre part on paye cette redevance.

M. Gabignon réitére que pour l'instant la question c'est de mettre le minimum car on est obligé, et
qu'on verra sur l'année.

Mme Breton déclare qu'ils la mettent au minimum mais que cela ne va durer qu'un an donc il faut
d’aprés elle, déja commencer a voir plus loin.

M. le DGS est d'accord. H peut déja affirmer que le prix de I'eau ne baissera pas.

M. le Maire reprend que c’est une évidence mais que cette réforme vient d'arriver et qu'il faut attendre
les résultats de I'année pour vaoir.

Mme Bonnefoy-Claudet demande s'il y aura un effet rétroactif sur la 1ére année.

Il lui est répondu que non. M. le DGS explique que les factures s'établissent pour les consommations
de l'année 2025.

Aprés avoir entendu I'exposé du Maire et aprés en avoir débattu, le Conseil Municipal décide a
Funanimité

Suffrages exprimés : 19 Pour : 19 Contre : O Abstention : 0

- de fixer & 0,02 €HT /m3 la contre-valeur correspondant a la « redevance pour performance des
réseaux d’eau potable » devant étre répercutée sur chaque usager du service public d’eau
potable sous la forme d'un supplément au prix du métre cube d'eau vendu, applicable a
compter du ler janvier 2025.

- e donner pouvoir & M. le Maire ou & son représentant a prendre toutes les mesures ainsi
qu’a signer tous les documents nécessaires a la mise en ceuvre de fa présente délibération.

-Redevance performance des systémes d’assainissement collectif pour ’année
2025- Service en Régie

Méme chose que précédemment. Méme arrétés et textes de lois.
M. Gabignon informe :

- une redevance « consommation d’eau potable » d'un montant fixé par FAgence Loire Bretagne pour
2025 a 0,33 €m3 facturé. Ce montant, facturé a l'abonné est imputé sur tous les volumes consommés



4 l'exception des consommations d'eau potable destinée aux activités d'élevage sont exonérées si
elles font {'objet d'un comptage spécifique.

Celte redevance est recouvrée par la personne qui facture les redevances du service public de
distribution d’eau et les sommes encaissées sont reversées a I'agence de I'eau selon les mémes
modalités que celles qui étaient applicables a la redevance pour pollution de l'eau d'origine
domestique.

- une redevance pour performance « des réseaux d'eau potable » d'une part et pour performance des
« systémes d'assainissement collectif » d'autre pant.

Concernant la redevance pour « performance des systémes d'assainissement collectif » :

Le tarif de base, fixé par Fagence de I'eau Loire Bretagne & 0.28 €/m3 est modulé en fonction de la
performance du ou des systémes dassainissement coliectif (station d'épuration et I'ensemble du
systéme de collecte des eaux usées raccordé a cette station d'épuration} de la colleclivité compétente
pour le traitement des eaux usées.

Le coefficient de modulation est compris entre 0,3 et 1. Pour Fannée 2025, le coefficient de modulation
est fixé forfaitairement 4 0,3.

Sur cette redevance, le taux de TVA est de 10 %.

Il convient donc de fixer le tarif de la contre valeur pour la redevance pour performance des réseaux
d'eau potable.

M. le Maire reprend que c¢'est une évidence que le prix n'ira pas en descendant comme pour Feau
potable.

Il ajoute gue suivant I'évolution de la situation, il y reviendra tout & I'heure, il n'est pas impossible que
cela soit encore plus dommageable pour La Guerche car les budgets n'ayant pas été votés depuis 2
ans, il 'a pas pu faire de travaux ni engager d'études, de marchés et si par hasard, cette compétence
&tait transférée en communauté de communes, le point positif serait que la commune puisse engager
un certain nombre de choses et ce serait la communauté de communes qui payerait. Il dit cependant
ne pas le souhaiter ni personne de la communauté de communes d'ailleurs.

M. Perdrix fait remarquer que c'est bizarre que le taux de TVA de I'eau ne soit pas le méme que celui
de l'assainissement.

M. le Maire répéte qu'il v a des modifications en cours sur ces taux de TVA.
M. Perdrix demande si ce sont les taux modifiés qui sont présentés ce soir.
M. le Maire répond que non, ce sont les taux en vigueur actuellement.

M. Gabignon explique gue I'eau potable est une ressource naturelle, de base donc le taux tva est de
5,5%, mais pour l'assainissement, il y a de lindustrialisation , des traitements et donc le taux est a
10%.

M. le Maire répond qu'aucune hausse n'a été anticipée ni quoi que ce soit. Il se tient aux tarifs actuels.
Le Conseil Municipal décide a Funanimité -
Suffrages exprimés : 19 Pour: 19 Contre: 0 Abstention: 0

- de fixer & 0,084 €HT /m3 (0.28 €/m3*0.3 : 0.084€)} la contre-valeur correspondant a la «
redevance pour performance des systémes d'assainissement collectif » devant étre répercutée
sur chaque usager du service public d'assainissement collectif sous la forme d'un supplément
au prix du métre cube d'eau assaini, applicable & compter du ler janvier 2025,

- de donner pouvoir & Monsieur le Maire ou a son représentant a prendre toutes les mesures
ainsi qu'a signer tous les documents nécessaires a la mise en ceuvre de la présente
délibération.
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- Autorisation pour lancer une étude patrimoniale eau potable de la commune
de La Guerche sur I’Aubois et demande de subvention

M. Gabignon dit que c'est ce qui était évoqué plus haut avec la performance des réseaux d’'eau
potable. Tout d'abord, il faut connaitre I'état actuel du réseau. Pour cela, il faudrait faire une étude
avec un schéma directeur comme présenté sur le document.

Ce schéma directeur proposera :
> les améliorations a apporter sur les points faibles,
> les renouvellements des conduites, des ouvrages et des compteurs & prévoir,

> les améliorations a apporter & la sectorisation du réseau, y compris la mise en place éventuelle de
nouveaux comptages,

> l'installation et/ou I'amélioration & apporter aux dispositifs de détection de fuites,
> les renforcements & mettre en place pour le développement du territoire & 10 ans,

> les actions visant & maitriser les risques identifiés pour observer une meilleure sécurité, notamment
sanitaire, pour gérer les crises et améliorer la fiabilité du service (casse, défaut d'alimentation, défense
incendie), avec calendrier de mise en ceuvre.

L'étude est organisée en plusieurs phase :
- phase 1 : recueil des données et analyse des besoins.

- phase 2 : état des lieux, visites des ouvrages et géoréférencement du réseau et des branchements
en classe A, campagne de mesures CVM sur le réseau.

- phase 3 : organisation des données, campagne de mesures, modélisation.
- phase 4 : analyse du fonctionnement réel, bilan des ressources et des besoins futurs.

- phase 5 : proposition de programmation pluriannuelle et synthése.

La commune s’est attachée les services de Cher Ingénierie de Territoires (CIT) {mission d’Assistance
4 Maitrise d'Ouvrage), par délibération du Conseil municipal (n°05/2017), pour l'accompagner dans le
montage du dossier de consultation, le choix du prestataire et dans le suivi de I'exécution de la
prestation, La convention ad-hoc a été signée pour un montant de 2662,80 € HT,

Le montant estimatif de cette étude, fourni par Cher Ingénierie de Territoires s'éléve a 106 318 €HT.
Ce type d'étude est éligible a des subventions :

- de I'Agence de Feau Loire Bretagne a hauteur de 50 % (sont éligibles : les frais de mission d’AMO
ainsi gue I'étude).

- et du Conseil départemental du Cher & hauteur de 20 % (est éligible : I'étude),

M. le Maire informe que le Conseil Départemental a de gros problémes financiers et donc qu'il
enregistre pour cette année, en 2025, I'ensemble des demandes de subvention mais ne les versera
qu'en 2026.

M. Perdrix dit que cela fait quand méme une belle somme & avancer.
M. le DGS précise gue c¢'est uniquement le lancement de la consultation. Rien n'est signé.

Mme Breton comprend gue c'est 100 000€ grosso modo pour seulement avoir une information,
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M. le Maire dit que c'est pour I'étude et non seulement l'information, la modélisation, les plans 3D, les
réunions dinformation,.... Suite & cette étude, tout sera prét 4 étre engagé et c'est & partir de ce
moment-la que le Conseil votera (celui-la ou le prochain) pour ou contre les propositions faites et pour
que les travaux puissent démarrer.

Mme Breton fait le paralléle avec I'étude faite sur le réseau assainissement.
Confirmation de M. le Maire.

Mme Breton réitére qu’'en fait c'est une dépense de 100 000€ pour au final, nous dire qu'il faudra
investir plusieurs millions sur ce réseau.

M. le Maire rétorque que c’est comme cela pour tous les dossiers et cite 'exemple du dossier de la
station d'épuration,

Mme Breton sait bien.
M. le Maire explique que la commune est trop petite, on n'est pas capable de le faire en régie.
La question de Mme Breton c'est est-ce que I'on en a les moyens de la faire cetie étude ?

M. le Maire dit qu'on a la chance d'avoir le CIT, structure rare méme s'il y a d'autres structures en
France. Il a prouvé qu' il était parfaitement compétent donc il estime qu'au contraire, ¢'est un plus.
C'est peut-étre 100 000 € de dépense mais C'est peut-&tre aussi, d’aprés lui, un certain nombre de
frais qui pourrait étre engagé si jamais on ne passait pas par eux, donc ils peuvent nous économiser
quelque part certaines dépenses. Il y a quand méme, pour lui, une sécurité et une expertise de la part
de professionnels qui connaissent parfaitement les choses.

Mme Breton Ventend bien et est d’accord que ¢'est utile et important mais cela pose quand méme des
questions sur les deniers publics.

M. le Maire réplique que les autres communes ont la méme chose.

Mme Breton demande sl y a moyen de prendre I'étude qui est proposée point par point et de
négocier en fonction des choses que I'on juge plus ou moins utiles.

M. le Maire pense quelle n'a pas compris 'ensemble de Fétude. Il y a une étude, ensuite, si un
Conseil Municipal décide d'engager ce qui est prévu dans cette étude, il va y avoir des appels d'offres,
des architectes peut-étre ... Et ce sera négocié au cofit par colt.

Mme Breton souhaite savoir si I'étude elle-méme n'est pas déja négociable.

M. le Maire répond que non. Le CIT est un organisme départemental. lls ont des tarifs en fonction de
certains critéres, on rentre dans ces critéres, on ne peut pas négocier. C'est une étude, on leur dit il y
a tant de kms de canalisations, tant de stations d’épurations, ..., on veut une étude compléte dessus,
on NEUS annonce un codt.

Mme Breton demande §'il y a une mise en concurrence avec d'autres.

M. le DGS reprend que oui, bien évidemment. On lance une consultation. Ensuite, I'étape c'est que le
CIT propose par exemple 3 entreprises (100 000€, 90 000€, 120 000¢) et le Conseil aura le choix. Le
CIT fait lanalyse car fa commune n'a pas I'expertise pour le faire. Il propose par la suite plusieurs
devis.

M. le Maire poursuit que ¢'est un accompagnement qui démarre a linstant T et qui va jusqu'au bout.

M. le DGS explique de nouveau. Le CIT nous accompagne pour définir le besoin et savoir ou on veut
aller et quelles sont les étapes a faire effectivement, les enquétes de terrain, la modélisation... Tout
cela sera détaillé et les conseillers choisiront le mieux.

Mme Breton reformule donc on nous demande juste de valider le lancement de la consultation.
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M. le DGS lui confirme et déclare qu'il n'y aucune dépense, il n'y a pas 100 000€ dépensé. Cela
démarrera par une consultation dans les journaux.

M. le Maire comprend que Mme Breton pensait qu'on était obligé de payer si on votait ce soir.

M. le DGS revient sur I'étude du réseau d’assainissement par infralim. C'est pareil. Il va y avoir une
consultation puis ils vont venir devant le Conseil et dire “j'ai 4 boites qui peuvent vous faire les travaux
d'étude pour un coiit de 100 CO0€, 120 O00€, 90 000€,...

Mme Breton résume que ce soir, les élus ne votent que le lancement de la consultation et le plan de
financement.

M. le DGS confirme qu'il n'y aura aucune dépense pour le moment.

Mme Bézé demande une estimation de la durée de I'étude: 3, 5 ans pour une étude compléte, pour un
état des lieux complet ?

M. le DGS répond gqu'au bout de 2 ans, il y aura un programme d’action que le Conseil fera ou pas.
M. Perdrix ajoute que cela fera baisser le coefficient de la redevance.
M. Gabignon dit que c’est surtout pour avoir un meilleur rendement.

M. le DGS compléte que cela permeitra surtout d'éviter les fuites sur le réseau. Il rappelle que ce sont
fes données que l'on retrouve dans le document du RQPS. Plus on améliore les résultats, plus le
RQPS est de meilleure qualité et moins les redevances sont élevées.

Le Conseil Municipal décide & I'unanimité :
Suffrages exprimés : 19 Pour : 19 Contre : 0 Abstention : 0

- g'autoriser le lancement de la consultation liée a I'étude patrimoniale d’eau potable

-Plan de financement et de demandes de subvention pour I'étude patrimoniale
eau potable auprés du Département et de I’Agence de I'eau Loire Bretagne

M. Gabignon reprend que c'est ce qui vient d'étre dit.

Pour les subventions, I'Agence de I'eau Loire Bretagne peut financer 4 hauteur de 50 % pour les frais
de mission d’AMO et le Conseil Départemental du Cher & hauteur de 20 %.

Il reste donc un autofinancement de 33 226€.

M. le Maire précise si on lance I'étude. Méme principe que pour les précédents dossiers.
Aucun débat.

Le Conseil Municipal décide a 'unanimité :

Suffrages exprimés : 19 Pour: 19 Contre : 0 Abstention: 0

- de solliciter auprés de I'Agence de I’Eau une subvention la plus élevée possible représentant
au minimum 50 % du colt de I'étude {prestations AMO - CIT18 comprises),

- décide de solliciter auprés du Conseil Départemental du Cher une subvention la plus élevée
possible, représentant au minimum 20 % du coiit de I'étude (hors prestations AMO ~ CiT18).

- de donner pouvoir 4 M. le Maire ou A son représentant 4 prendre toutes les mesures ainsi
qu’a signer tous les documents nécessaires a la mise en ceuvre de la présente délibération.
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-Autorisation de lancer la consultation pour les frais annexes liés au périmétre
de protection rapprochée du site de Couvache (PPR) - Enquéte parcellaire dans
le cadre de la déclaration d'utilité publique (DUP)

M. Gabignon explique que dans le périmeétre de Couvache, il y a un périmetre rapproché.
Il fait lecture.

La protection de la ressource en eau est une priofité pour la production d'eau potabie. Contre les
pollutions locales, ponctuelles et accidentelles, la réglementation instaure ainsi des périmétres de
protection autour des captages d'eau, mis en ceuvre par les Agences Régionales de Santé.

Plusieurs étapes composent la procédure d'établissement d'un périmétre de protection d'un captage :
+ délibération de la collectivité ;

» étude géologique préalable ;

» avis de I'hydrogéologue agréé ;

« enquéte publique et administrative ;

« avis du Conseil départemental de I'environnement et des risques sanitaires et technologiques
{Coderst) ;

+ arrété préfectoral de Déclaration d'utilité publique (DUP).

L'enquéte parcellaire consiste & déterminer avec précision les parcelles cadastrales a soumettre aux
servitudes de protection immédiate et rapprochée autour du captage de la source de Couvache.

M. Gabignon précise qu'il peut y avoir des limites qui soient mises au milieu de parcelles cadastrales
et donc ces parcelles cadastrales peuvent &tre grevées ou non de senitude. Vu lors de la
présentation faite par le Conseil Départemental. l laisse la parole & M. le Maire.

M. le Maire informe gue c¢'est juste pour demander de lancer l'autorisation.
M. Gabignon étant concerné par I'affaire, il est invité a ne pas participer au vote.
M. le DGS déclare que la aussi on est sur une consultation pour avoir des devis de géometres.

M. le Maire dit que cela fait un paquet d'années gue 'on parle de ce périmétre de Couvache. Il faut
vraiment le délimiter, c'est un impératif rendu d'autant plus complexe que cela prend en compte
également les cuves a fioul. Vu le nombre de maisons qu'il y a autour, explique-t-il, il faut gu'on
répercute et cela fait plusieurs années qu'on est en train d'essayer de référencer toutes les cuves a
fioul. Pour que le périmétre soit valide, il faudra que le propriétaire fasse évidemment des travaux et
passe a autre chose que le fioul. Il y a une implication bien entendu s'il y a une fuite. Sur un périmétre
de protection d'eau potable, on ne peut pas se permetire d'avoir une cuve qui fuit et qui part dans le
sol et qui risque de polluer évidemment l'eau potable qui est disiribuée & la commune. Dossier
compliqué et il y a des impératifs & respecter niveau timing.

Mme Breton demande s'il y a eu une extension de ce périméire ou bien est-ce un truc qui n'a jamais
été fait auparavant.

M. le Maire répond qu'il y a un plan de fait.
M. Gabignon précise quau départ, il y a un périmétre restreint.
Mme Breton demande si ¢'est un changement de loi.

M. Gabignon explique gue maintenant, il faut définir un périmétre rapproché. Au départ, il y a le
périmétre restreint, 1er périmétre de sécurité tout autour du captage puis un 2nd périmétre et enfin un
périmétre rapproché, limite la plus étendue autour du captage. Cela fait plusieurs années que la loi a
changé. Il ne peut pas répondre plus précisément, il a oublié son dossier.
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Mme Bézé demande si I'dtude préalable faite par Infralim datée de 2019 est liée justernent au
changement de réglementation.

M. le Maire dit que c’est possible.
Mme Bézé demande si cette étude a commencé en 2019 et s'est terminée récemment.

M. le DGS reprend que c'est la 1ére étape. L'objectif final c'est I'arrété préfectoral qui détermine le
périméire. Il y a toute une strate d'informations. L'hydrogéologue, c'est fait. Aujourd’hui, on est dans
l'enquéte administrative et parcellaire. Tout le reste est fait quasiment.

Mme Bonnefoy-Claudet revient sur I'étude de 2019 avec les consultations de propriétaires car on ne
peut pas deviner, dit-elle, qui a encore des cuves a fioul donc pour savoir il a bien fallu demander. Elle
a le souvenir de quelque chose, un formulaire & remplir. Dans les documents fournis, il y a un
périmetre délimité proposé. Elle pense qu'il y a des études et des questions qui ont été posées en
dehors de ce périmeétre sinon quest ce qui explique la différence de périmétre par rapport & 2019,

Ni M. le DGS ni M. le Maire ne peuvent répondre pour le moment. Le probléme reste cependant le
méme. M. le Maire ne connait pas les critéres de délimitation du périmétre mais ce n'est pas en
fonction du nombre de personnes qui sont encore avec des cuves a fioul pour ne parler que de ce
probléme la.

Mme Bonnefoy-Claudet répligue que c’est un exemple, qu'il y a bien d'autres choses gui peuvent
poliver.

M. Gabignon répete que le périmétre a été fait et justifié par un hydrogéclogue,

M. le Maire évoque I'histoire du bassin versant mais M. Gabignon répond que ce n'est pas que, c'est
en fonction des différentes strates géologiques. Chez lui, le bassin versant va vers I'Aubois et non
vers Couvache.

M. Gabignon ne pense pas qu'on a été chercher plus certaines personnes que d'autres mais ce n'est
pas ce que Mme Bonnefoy-Claudet voulait dire.

Elle reformule gu'elle a llimpression, en tout cas, elle constate que par rapport au plan gqu'elle a vy, le
quartier U il y a eu les demandes de renseignements n'est pas dans la zone du périmetre.

M. Perdrix demande pourquoi depuis 2019 on en est gu'a la phase administrative en 2025.

M. le Maire explique que c'est un projet de grande envergure qui nécessite des fonds. Il y a des
discussions, il ne prend pas de décision comme cela. C'est un dossier compliqué. Il y a le probléme
du captage par lui-méme. Le secteur de Bellefeville est beaucoup plus performant que celui de
Couvache donc il y a eu un transfert d'un cété et de l'autre. C'était & 60-40, puis & 40-60 et maintenant
c'est & peu prés 50-50. Il y a un centain nombre de paramétres qui sont entrés en ligne de compte et
on n'avait aucune obligation de réagir immédiatement sur ce projet-la sachant qu’ on avait de toute
facon, les analyses sont 1&, elles sont faites régulierement aussi bien par le personnel communal que
par des intervenants externes. Cn a une eau de trés bonne qualité sur La Guerche donc if n' y a pas
de souci particulier. Mais,il est évident que s'il y avait eu un souci sur Couvache, on arrétait tout de
suite de prendre ce secteur et & ce moment-la, on prenait sur Bellefeuille. Ce n’est pas du laxisme,
poursuit-il, ce n'était pas une obligation. Aujourd'hui, il faut le faire parce qu'avec tout ce qui a été voté
ce soir, il ¥y a un certain nombre d'études & mener, certaines obligations pour l'eau et
lassainissement... Il faut se mettre en régle car on ne sait pas ce qui risque de se passer
prochainement.

Ce périmétre n'entre pas dans le transfert de compétence a la communauté de communes, il,est géré
au niveau de 'Etat.

M. le Maire continue gu‘on arrive en fin de mandat, il aimerait que I'étude soit lancée de fagon a ce
que cela puisse étre réalisé.

Pour 2019, aucun impératif strict,
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Le Département suit trés bien le dossier,

M. Perdrix pense que ce périmétre non défini pourrait &tre pointé du doigt par rapport a I'étude sur la
performance de I'eau potable.

M. le Maire reprend qu'il faut s’en occuper trés sérieusement. Pour I'eau et I'assainissement, il y a
beaucoup de choses a faire. Un travail énorme a déja été fait mais on ne pouvait pas tout faire en
méme temps. I a fallu faire des choix et celui-ci en est un. S'il y avait eu péril, il aurait pris les mesures
qui simposent immédiatement pour protéger la population notamment. Mais ce dossier pouvait
attendre un peu d'aprés lui.

M. Perdrix pose la question de la protection juridique en cas de fuite, pollution des nappes si le
périmétre n'est pas bien défini.

M. le DGS reconnait qu'efiectivement c'est une faille dans laguelle quelqu'un peut s'engouffrer. Il
explique gue ce sont les personnes du Département qui ont repris contact avec la mairie pour terminer
cette étude. Il dit qu'on n'est pas loin de l'arrivée.

M. Gabignon poursuit qu'it n'y a pas grand-chose qui pourrait poser probléme.
M. le Maire évogue les maisons autour gui ont été refaites pour la plupart ou qui sont neuves.

M. Gabignon reprend que pour les parcelles agricoles concernées, cela suit la réglementation agricole
en vigueur. Pour les particuliers, il ne voit que Fhistoire des cuves a fioul.

M. Perdrix réplique qu'il faut tout simplement les enlever.

M. le DG5S déclare que quand I'étude sera lancée, tout cela se fera au cas par cas avec des visites
dans chaque maison concernée. C'est I'enquéte publique qui suivra.

Le Conseil Municipal décide a 'unanimité :
Suffrages exprimés : 18 Pour : 18 Contre : 0 Abstention: 0

- d'autoriser le CIT A lancer une consultation (pour le compte de la commune) auprés de
cabinets de géométres-experts pour la réalisation de I'enquéte parcellaire.

- de donner pouvoir & M. le Maire ou & son représentant a prendre toutes les mesures ainsi
qu'a signer tous les documents nécessaires a la mise en ceuvre de la présente délibération.

RCE

-Transfert de compétence eau et Assainissement : choix du Conseil pour
I'affectation du personnel

M. le Maire en arrive au sujet que Mme Breton a évoqué au début du conseil municipal. Le sujet a
déja été évoqué. Il rappelle qu'il y a évidemment des consultations réguliéres avec la communauté de
communes (ensemble de 12 communes).

Il y a plusieurs mois, le Sénat a refusé par vote le transfert obligatoire de la compétence eau et
assainissement aux communautés de communes et donc laisserait le libre choix aux communes de
rester en régie (par ex. La Guerche), de passer en affermage avec une société quelconque, d'intégrer
un syndicat.

Pour les députés, ils ont mis le temps, M. le Maire déclare avoir appelé M. le Député pour lui
demander ce qu'il en était parce qu'il ne voyait rien venir au niveau de 'Assemblée Nationale. Ce
demier I'a rappelé 2 jours plus tard pour lui dire que le sujet était inscrit & I'ordre du jour de la séance
piéniére du 11 mars 2025. Les députés doivent donc se prononcer sur ce sujet & cette occasion.

La tendance, les avis seraient trés divergents et divers. M. le Maire reprend qu'il n'y a pas que les
petites communes mais aussi les communautés d’agglomérations, tout un tas de grosses structures
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qui participent également a ce vote avec les influences qu'elles peuvent avoir. C'est le flou le plus total
d'aprés lui,

Pour ce qui concemne la CDC et I'ensemble des 12 communes, méme si certains ont rejoint une
société d'affermage ou se sont inscrits dans cette démarche ou ont laissé tomber leur régie eau ou
assainissement, parce que c¢'est 'un ou l'autre,... il y en a méme une {(commune} qui a suspendu son
transfert d'assainissement en affermage en attendant le résultat du vote des députés.

En cornmunauté de communes, il a été décidé de reprendre I'aide du CIT dong le contrat, de fagon &
voir les tenants et aboutissants si tout était transférable car si la décision globale du gouvernement
c'est de transférer obligatoirement, il faut bien évidemment que toutes les communes prennent leurs
décisions. Nous sommes déja au mois de mars et le transfert pourrait &re obligé pour la fin de
Fannée, en décembre. Il faut pouvoir anticiper I'organisation de ce transfert dans les communes que
ce soit pour le personnel et il va y revenir, que ce soit pour tout ce qui est décisionnaire. M. le Maire
insiste que le transfert de compétences implique le transfert du personnel, du matériel et des
batiments obligatoirement.

M. Boissier intervient et rappelle que M. Hurabielle a déclaré que le transfert du matériel ne serait pas
obligatoire dans ce cas précis.

BROUHAHA

M. le Maire répond que si mais bien sor, il n'a aucun probiéme avec cela. Hl rassure les conseillers
municipaux, tout a été discuté et décidé avec le Président de la CDC en réunion de maires. Il précise
que c'est la volonté de M. Hurabielle effectivement mais par définition e transfert comprend
également le matériel.

M. Paquet souhaite apporter une nuance, “c'est un transfert obligatoire de postes et non de
personnel”, Il revient sur les propos du Président tenus jeudi dernier en conseil communautaire. M. le
Président envisage d'ailleurs la possibilité d’avoir un transfert sans personnel, ce gue confirme M. le
Maire.

M. le Maire déclare que c’est un probléme d'autant plus criant que La Guerche, notre commune, est
la seule commune de la CDC en régie pour I'eau et l'assainissement. Certaines communes sont en
stand-by, d'autres ont franchi le pas en passant en affermage mais pour nous qui sommes la
commune la plus importante de la CDC, et donc avec "le plus d'agents” méme si cela se compte sur
les doigts d'une seule main, c'est 3 personnes au service de I'eau. Dans les autres communes, c’'est
un agent rarement 2. Tous n'ont pas une station d'épuration, certaines déja en affermage et d'autres
en syndicat comme celui de Cuffy/Cours-les-Barres, un syndicat qui leur est propre avec la station
d'épuration, il y a aussi le syndicat de Nérondes, de Germigny,...C'est un probléme trés complexe a
gérer, M. le Maire ne renire pas dans tous les détails avec les autres communes.

A La Guerche, plusieurs décisions sont & prendre. Et ce sera au Conseil de prendre ces décisions. Si
le transfert est obligatoire, il est obligatoire mais M. le Maire insiste qu'il faudra bien que les conseillers
fassent un choix sur le transfert du personnel ou pas.

Concernant le personnel, il persiste qu'il y a 3 agents au service de l'eau, titulaires a temps plein. lis
pourraient trés bien d'aprés lui, étre réintégrés au niveau du personnel communal et ¢'est le choix de
ces agents également. La commune perdrait un agent cette année pour un départ & la retraite. M. le
Maire vient de I'apprendre ces jours-ci. L'année prochaine, il y aurait potentiellement 3 personnes qui
partiraient en retraite, ce qui fait 4 personnes en moins + les 2 agents France Services qui doivent étre
transférés au niveau financier & la CDC a partir du 1er juillet. Ce qui fait 6 agents en moins sachant
que la commune n'aurait qu'un peu plus de 40 agents actuellermnent. Il rappelle que ces 3 agents ne
souhaitent pas partir de la commune. Le conseil doit juste donner son accord pour réintégrer ces 3
agents dans le budget communal. Cela ne changerait absolument rien déclare-t-il dans le
fonctionnement financier de la commune contrairement & ce que certains imbéciles racontent dans la
commune. La comimune n'est pas sous tutelle et & I'heure actuelle, M. 1e Maire tient & préciser malgré
que la commune n'‘ait pas fait dinvestissements 4 cause des budgets non voiés, il y aurait 450 000€
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dans les caisses de la commune, “Alors qu'en vienne me dire que la commune est a I'agonie, moi je
veux bien tout ce qu'on veut mais faut pas me la faire”.

M. le Maire insiste. Le conseil peut trés bien se prononcer aujourdhui sur le sort de ces 3 agents du
service de I'eau. Il revient une éniéme fois sur la non volonté de ces agents de quitter la commune,
sur le fait que la commune peut trés bien les réintégrer sur le budget communal et ajoute que de toute
fagon, les postes sont déja ouverts. Il certifie d'ailleurs que le sujet de la fermeture des postes vacants
sera abordé au prochain conseil municipal. “Il y a une tonne de postes qu'il faudra qu'on ferme”, Il
assure que ces 3 agents seront tout & fait efficaces “parce qu'évidemment, on ne va pas leur
demander d'aller balayer les trottoirs”.

M. Perdrix soubaite rebondir sur les propos de M. le Maire. [l aimerait une fois encore qu'un
organigramme & jour soit donné aux élus avec éventuellement une projection des futurs départs ala
retraite. Il aimerait voir & quel poste seront réintégrés ces agents.

M. e Maire fui répond que ce dernier n'a pas compris. Ces 3 agents ne viennent pas en remplacement
des départs a la retraite. i ne parle que du service technigue. Comme déja dit, il ne va pas “leur
demander d'aller semvir les repas & la cantine aux gamins le midi”. Il ient compte des compétences du
personnel, ¢'est une évidence.

M. Perdrix reprend qu'il est d'accord mais il souhaite revenir sur un document, un compte-rendu de
CST ou il est écrit “ les agents du technique peuvent éire en renfort au niveau de tout ce qui est
cantine, garderie”

M. le Maire rétorque que c’'est un ensemble de personnels. S'il va par 13, “la n°2 de la mairie qui est
donc l'adjointe du DGS va susveiller les gamins parce qu'il manque du personnel pour leur servir les
repas. Vous avez une DGS qui un jour, on en pense ce que 'on veut, mais gui quand méme allait
dans les salles de classe pour faire le ménage”, “il y a un moment ol il faut savoir ce que l'on veut,
c'est du personnel communal et ils ne sont pas les derniers & donner la main™,

M. Perdrix “comme nous, les élus”.

M. le Maire continue que “ce n'est pas systématique et ce ne sera pas inscrit’, il ne va pas dire "M.
Untel tous les mardis matins vous allez donner, faire la sortie des écoles, ou aller donner & manger
aux enfants a la cantine, ¢'est hors de question” ... Pour lui, ce n’est pas le probléme, non le probléme
c'est de réimégrer le personnet de Peau dans le personnel communal.

M. Perdrix persiste que justement, il demande un organigramme depuis un moment pour POUvoir avoir
une vision la-dessus.

M. le Maire “mais vous allez I'avoir! M. le DGS n'est arrivé que depuis 2 mois”. Il travaille dessus. 1l
répéte que les élus vont F'avoir, ce n'est pas un souci mais ils verront a travers ce document qu'il
mangue du personnel.

M. perdrix rappelle que I'organigramme a ét€¢ promis pour février donc il se demande s'il I'aura bien un
jour.

M. le Maire (claquement de doigts), “ca ne se fait pas comme ¢a™. Il répete quil a recu la lettre de
demande de départ en retraite pas plus tard que la semaine demiere. Il y a du mouvement
constamment et il faut tenir compte également des capacités professionnelles des personnes. Il cite
de nouveau exemple "on ne va pas leur demander de servir des repas a la cantine guand ils ont un
CACES qui leur permet de conduire une grue, un camion,...” Il y a un manque criant, déclare-t-il & ce
niveau-la. 1 répéte qu'ils sont en train de revoir entiérement I'organigramme de fagon a tenir compte
de chaque compétence et des demandes des agents.

M. Perdrix se réjouit gqu'il y ait des évolutions de carriére évidemment.

M. le Maire reprend qu'il va essayer de donner un maximum d'informations, les plus reelles possibles,
les plus correctes car cenains agents en ont parfois marre de faire ¢i ou ¢a. Mais cela demande du
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temps. Il reconnait que cela n'a pas été fait avant mais c'était compliqué & cause de la situation dans
laquelle les élus sont mais M. le DGS va le faire.

M. le DGS demande & prendre la parole et il confirme quil travaille actuellement sur cet
organigramme. |l peut envoyer le mail avec le document ce soir si les €lus le souhaitent, il n'a rien &
cacher. A un poste prés, le document est presque finalisé.

M. Boissier dit “donc il est fait”.

M. le DGS répond gu'il est en cours de finalisation et que cet organigramme ne mentionnera aucun
nom car c'est un document de travail. C'est un nombre de postes avec par ex. DGS 1 personne,
Compatibilité 2 personnes,... mais il y aura le nombre de personnes.

M. Perdrix demande pourquai il 'y a jamais la possibilité d'avoir les noms. Pour ui, il est évident que
ce n'est pas un document public qu'il demande mais un document de travail.

M. le Maire confirme que ce ne sera pas un document public.
M. le DGS lui répond que c'est a cause du RGPD. (Réglement Général de Protection des Données)

Mme Bonnefoy-Claudet demande & ce qu'il y figure les potentiels départs prochains (retraite, ou
autre). Il faut quelque chose de matérialisé sur les postes sinon cela ne sert & rien précise-1-elle.

M. le DGS explique qu'il a fait l'organigramme au ler décembre 2024 et que la il finit de travailler sur
celui en date du ler février 2025. i y a une personne en moins et une autre en disponibilité. Il va
essayer d'étre le plus précis possible.

Mme Breton demande si ¢'est possible de faire un organigramme prévisionnel également.
M. fe DGS fera un autre document plus tard, dans un 2nd mail.

M. le Maire répond que ce sera dans un 3e temps. Bien str, Mme Breton a raison “mais il y a des
impondérables malheureusement”, pour ex, le départ & la retraite non prévu du tout cite-t--if.

BROUHAHA,
Mme Breton argumente que ce document permetirait de voir méme s'il n'y a pas les noms.

M. le DGS informe qu'il mettra les postes sur lesquels un départ est prévu, par ex. batiment 1 départ
prévu en 2026, service spoit 1 départ prévu en 2026,... Il précise que ¢’est “prévu” mais pas forcement
acté car tout dépend de la CNRACL. Cela peut-étre prévu le 1er septembre mais le départ effectif au
31 octobre. Ce sera grosso modo au trimestre prées.

M. Perdrix déclare que l'important c'est de savoir sur I'année puis ceile qui suit.

M. le DGS reprend gu'il a notifié aux conseiliers que cette année déja, il y a un départ, celui de la
chargée de projet PVD, une personne mise en disponibilité donc cela fait déja 2 personnes en moins.
Un 3éme agent qui partira & la retraite en septembre de cette année,

M. le Maire compléte que cet agent partira plus tot & cause des vacances.

M. le DGS continue, I'année prochaine, au moins 4 personnes parient en retraite  donc ¢'est 4 peu
prés sar par rappor a leurs ages.

Mme Bézé souhaite revenir sur le sujet principal de ce débat. Elle explique que 13, ils se projettent en
réintégrant les agents du service de I'eau et dans le cas ol le transfert de compétence serait imposé.
Mais, pour elle, il 'y a plus de débat & partir du moment ol les députés décident de suivre les
sénateurs et refusent d'imposer ce transfert de compétences aux CDC.

M. le Maire la coupe, pour lui, 1&s agents peuvent trés bien étre réintégrés au budget communal et
rester a I'eau. Ce dernier a compris l'inverse des propos. Il est clair que les agents ne sont pas obligés
de partir & la CDC si le transfert n'est pas obligatoire.
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Mme Bézé reprend que dans ce cas de non-transfert, il n'y a pas de discussions. Les agents restent
au service de I'eau et cela ne change rien sur l'organisation et le fonctionnement du service.

Mais M. le DGS explique gue “c’est reculer pour mieux sauter”. Pour lui, la compétence finira par &tre
transférée & un moment ou a un autre,

Mme Bézé persiste que 'Assemblée Nationale vote dans 15 jours.
M. Boissier souhaite également attendre le vote des députés.
BROUHAHA

M. Paquet dit que ce qui est important pour les agents, ce n'est pas le fait d'éire transféré a la CDC,
c'est le fait du passage en affermage que laisse sous-entendre le Président de la CDC. Tous les gens
se retrouvent dans le secteur privé, ils font des promesses “ils vont rester fonctionnaires, ils vont
pouvoir réintégrer..."

M. le Maire affirme qu'il ¥ a un statut de fonctionnaire et que c'est acté.
M. Boissier confirme que cela a été annoncé, gu'ils gardaient leur statut de fonctionnaire.

M. Paquet rétorque gue tout le monde sait ce qui s'est passé aux PTT, a France Telecom ol les gens
étaient mis au placard.

M. le Maire répond qu'effectivement et que ce n'est pas pour cela que c’est plus confortable pour les
agents.

M. Paquet poursuit que s'il avait la garantie que le Président de la CDC conserve la gestion de I'eau a
la CDC, il ne serait pas opposé au transfert du personnel mais quand ce dernier évoque “Véalia”, 1a il
n'est plus d'accord.

M. le Maire reprend que de toute fagon sur le principe de basculer en communauté de communes, il
perd la main. Et lui, it souhaite garder la main sur le personnel qu'il a. Pour lui, ¢'est indiscutable que
les élus d'une commune puissent décider de l'organisation des services de leur commune. Le
gouvernement, dit-il, inflige déja assez de directives qui sont quelquefois ingérables. Il soutient qu'a
I'échefon local, nous avons la chance d'avoir une CDC dans laquelle toutes les communes
s'entendent trés bien, pas une seule discordance d'aprés lui, et M. le Président de la CDC souhaite
également rester comme on est aujourd’hui.

M. Paquet est dubitatif.

M. le Maire insiste. M. le Président (de la CDC) I'a dit et il le fera. Il cite I'exemple de la construction de
la Maison de Santé. Ce dernier n'était pas d'accord au début. M. le Maire s'est démené pour que ce
projet voit le jour. Le Président a pourtant voté POUR car il souhaitait aller dans le sens de tout le
monde et de la collectivité. M. le Maire considére que c’est une réaction intefligente de sa pan. Le
Président appliquera la loi mais il préférerait trés clairement rester comme # est car sa commune
fonctionne trés bien avec son syndicat de Cuffy/Cours-les-Barres et it a intérét & ce que cela reste
comme ¢a,

M. Paquet répond qu'il peut trés bien appliquer la loi en conservant les agents dans le domaine public
or, il I'a dit ouvertement gu'il ne le fera pas.

Mme Bézé persiste qu'elle souhaite aftendre le vote de 'Assemblée Nationale dans deux semaines
parce gu'il n'y a pas que le transfert du personnel qui est en jeu dans ce transfert de compétence. l'y
a également ia projection qui découlera de cette décision pour les investissements de rénovation a
faire sur les réseaux d'eau et d’assainissement.

M. le Maire est d'accord. Il accepte de reporter le vote mais il aimerait connaitre le ressenti de
chacun sur ce sujet. Il pose la question aux conseillers: "Oui ou non, est-ce que vous seriez d'accord
le cas échéant pour gu'on réintégre donc s'il y a la passation qui se fait automatiquement en
ComCom, qu'on réintégre sur les budgets communaux sachant quon vous a prouvé que méme
malgré ¢a on naurait pas de dépenses supplémentaires bien au contraire?” Il poursuit, & ce
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moment-la, on récupére ces 3 agents au service technique et rien n‘empéche si les députés décident
dlimposer le transfert & la CDC de transférer la compétence sans personnel,

Mme Bézé comprend que pour le personnel présent dans la salle, M, le Maire insiste mais méme si
elle n'est pas opposée personnellement a conserver le personnel, elle ne voit pas l'intérét de débattre
ce soir. Peut-&tre que le transfert ne sera pas obligatoire donc pour elle, ce débat est précipité. Dans
tous les cas, il faut en rediscuter avec le nouvel organigramme.

BROUHAHA

M. Boissier est d'accord. Il ne faut pas précipiter les choses. Il a encore 15 jours pour réfléchir et
savoir ce que |'on peut faire,

Sauf que M. le Maire n'est pas de cet avis, cela fait plusieurs mois gu'il en parle, explique-t-il et que lui
se met & la place du personnel. Il afirme que cela fait depuis 2020 que les agents sont dans
'expectative et qu'ils ne savent pas ce qui les attend.

M. Boissier demande le silence dans le public.

Mme Bézé argumente que s'ils ont repoussé la décision depuis 2020, on peut espérer qu'ils n'obligent
pas le transfert en 2025.

M. le Maire répond que cela I'étonnerait que cette décision soit encore repoussée.

Mme Bézé reprend qu'il a pourtant dit au dernier conseil communautaire que la tendance était
favarable a la non obligation de transfent.

M. le Maire reformule que la tendance était favorable pour les petites communes et non les grosses
agglomérations. Il ne sait absclument pas ce qui va résulter de ce vote méme si M. Bayrou s'oppose
effectivement & I'obligation de ce transfert. Il déclare ne pas étre confiant face a ce vote a 'Assemblée
Nationale,

M. Paquet pencherait plutdt pour une commission paritaire si les députés n'étaient pas d'accord avec
les sénateurs.

M. le Maire revient sur fa question initialement posée aux conseillers méme si le vote est reporté aprés
la décision gouvernementale. “Est -ce que cela vous pose un probléme? Qu'en pensez-vous?”

M. Perdrix veut avoir “les billes” avant de se prohoncer.
M. Boissier aussi, cela demande réflexion avec I'organigramme.

M. le Maire affirme qu'il ne demande pas de voter. Ces messieurs lui répliquent qu'ils donnent juste
leur avis sur le sujet.

Mme Combémorel souhaite conserver le personnel qui connait quand méme la commune, qui a les
compétences et qui va nous étre utile car on va étre en panne. Il va bien falloir reprendre du
personnel. Si jamais on les laissait partir, il faudra réembaucher. Si on garde le personnel, on a
suffisamment de postes et on ne sera pas obligé d'embaucher”,

Mme Bézé pense que c'est pour cela qu'il est intéressant d’avoir une projection. il y a tant d'agents, il
en faut tant. C'est clair, net et précis. Et aussi, prendre en compte les compétences, les souhaits des
agents, pour leur permettre d'étre répartis dans les meilleures conditions de travail possibles.

M. le Maire reprend qu'il y a 46 agents aujourd’hui au niveau de la commune et ce serait limite au
niveau de certains services.

M. Boissier réplique d'od l'importance de Porganigramme.
BROUHAHA

Mme Bézé réitére qu'il faut les documents pour pouvoir discuter y compris avec le personnel s'il le
souhaite,
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M. Perdrix déclare que si la commune cherchait du monde, ces agents pourraient toujours postuler en
tant qu'agent territorial,

BROUHAHA
RIRES

M. le Maire répond que ce n'est pas comme cela que ¢a se passe.

Mme Lotodé ne comprend pas pourquoi il faut attendre 15 jours pour se prononcer. Elle dit que c'est
jaisser les agents dans le doute.

Mme Bézé rélorque que les conseillers ne peuvent pas prendre de décisions sans avoir eu les
documents.

M. Boissier reprend que les agents ne vont pas étre laissés comme ¢a, sans rien, qu'il ne faut pas
exagérer non plus,

M. le Maire réplique qu'en effet, dans les faits, ¢'est possible mais que la proposition de M. Perdrix
frise le ridicule. On ne laisse pas partir les agents pour les reprendre apres.

M. Perdrix revient sur ses propos et dit que ce n’est pas ce qu'il dit.

Mme Lotodé affirme que si les élus ne votent pas avjourd'hui, de toute fagon, c'est bon, elle a compris
leurs intentions.

Mme Mereau déclare vouloir garder les agents.
M. Paguet tente de s'exprimer, M. Gabignon également mais BROUHAHA
M. le Maire est resté sur le propos de M. Perdrix. Il rit et dit que celle-1a il n'y avait pas pensé.

M. Boissier réitére quil ne sert a rien de voter aujourd’hui pour la simple et bonne raison que
I'Assemblée Nationale vote dans 15 jours. Il ajoute qu'il faut une réflexion, qu'i! faut un organigramme
et tout un tas de choses qui sont demandées depuis un moment, et qui permettront de savoir ol on va
et ce que I'on peut faire.

M. le Maire confirme qu'it n’y a pas de vote ce soir sur ce sujet,

M. Boissier reprend qu'il faut se poser, bien réfléchir, et prendre des décisions dans la sérénité autant
pour les élus que pour les agents.

Mme Combémorel répond aqu'il y a quand méme des gens derriére tout ga.

M. le Maire réclame le silence dans Passistance. Il explique que le Conseil sera reconvoqué
ultérieurement avec en plus, tout un tas d'autres dossiers prévus et que celui-ci sera voté en priorité.

Un agent prendra la parole aprés la cldture du conseil municipal.
M. Paquet précise que le prochain conseil municipal devra avoir lieu aprés le prochain CST.

M. le Maire confirme car Porganigramme doit d'abord étre discuté en CST. La date sera fixée
ultérieurement. Il ajoute pour ceux qui ne l'avaient pas vu qu'il y a un tableau dans les documents
fournis qui résume les effectifs. En octobre 2021, 53 agents et en février 2025, 43 agents et donc 46
agents avec le service de I'eau. La commune est montée & 63 agents en mars 2023 avec les
saisonniers du camping. Il rappelle qu'en 2008, & son arrivée en tant que maire, son prédécesseur
avait engagé 11 personnes, ils auraient été au-dessus de 60 voir 70 agents A I'époque et sans les
saisonniers. Il poursuit qu'un gros effort a été fait, le personnel a joué le jeu, la moindre des choses
serait de leur renvoyer 'ascenseur”,

Mme Lotodé souhaite revenir sur le probléme du personnel. Elle déclare que “quand il y a de grosses
épidémies comme il N’y a pas si longtemps, grosse épidémie de grippe au niveau des scolaires, le
service technique, le service de I'eau ou les bureaux, on était bien content de les trouver sinon on
fermait la cantine et la garderie”. “Encore une fois, que ce soit le technigue ou les gars de l'eau, on les
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appelle, ils sont [& pour venir faire du renfort au niveau de la cantine, au niveau de la garderie et du
reste.”

Mme Combémorel et Mme Moreau disent que ¢'était le cas aujourd’hui et la semaine passée.
M. le Maire ajoute gue les adjoints y sont aussi réguliérement.

Mme Lotodé raconte qu'elle a été contactée par la mairie avant les vacances scolaires pour aller en
renfort garderie pour compenser un probléme de personnel.

M. le Maire est d'accord et déclare que ce n'est pas trés confortable pour le personnel des eécoles qui
se demandent sans arrét s'ils seront assez nombreux pour assurer leurs missions.

Mme Lotodé poursuit qu'il y a eu autant de malades du cété des enfants que dans le personnel. “A ce
moment-la, on fait quoi? On ferme la cantine? On ferme la garderie?",

Mme Combémorel tient a préciser que les personnes du technique qui sont sollicités dont ce n'est pas
le métier ler, ne refusent jamais de dépanner.

M. le Maire ajoute que c'est sans parler des agents du technigue qui vont chercher les repas au
collége sans que cela ne soit dans leur fonction. Il insiste parce qu'il demande aux conseillers de “bien
regarder les choses en face et voir les efforts qui sont faits par le personnel et certains élus”™,

Mme Bézé réplique qu'il y aussi une réserve d'élus qui peuvent étre contactés en cas de besoin pour
soulager ces agenis-la. Mme Lotodé est contactée mais jamais les autres élus.

Mme Lotodé répond quelle a regu une réflexion de la part des autres €lus. Quand il y a eu besoin
d'élus pour la garderie et la cantine, quelgu'un lui aurait répondu hors conseil municipal qu'elle n'avait
que ¢a a faire vu qu'elle ne travaillait pas.

Mme Bézé reprend que cela n'engage gue la personne gui lui a tenu ce genre de propos.

Mme Lotodé déclare que d'aprés elle, c'est une personne qui I'a dit mais c'était le reflet de la pensée
de plusieurs personnes. Et que personne ne 'a contacté pour faire le ménage aux écoles par la suite.

Mme Combémorel confirme que plusieurs élus ont déclaré ne pas étre disponibles contrairement a
elle qui était & la retraite.

M. le Maire rappelle que ce n'est pas dans les attributs d'un élu mais gu'eux n'ont jamais rechigne &
mettre la main a la pate.

Mme Bézé réplique qu'eux non plus et que M. le DGS peut trés bien faire appel aux élus disponibles.
M. le Maire le sait bien. Il parle de fagon générale.
Report du vote

ORGANISATION GENERALE

-Les délégations du maire suite au courrier du 10 décembre 2024

M. le Maire rappelle que les élus ont adressé un courrier a4 son attention en date du 10 décembre
dernier concernant au niveau de l'organisation générale les délégations du Conseil Municipal au
maire. Il ne relit pas tous les points. Il y en a 26, donc 26 délégations qui ont &té attribuées par ie
Conseil au moment de son élection. Il ne va pas passer 2 heures la-dessus, ¢'est oui ou c’est non. (I
demande par conséquent aux conseillers ce qu'ils souhaitent a travers cette demande par courrier.

Il poursuit cependant ses explications. Il tient & préciser que bien sir, c’est une décision qui appartient
au Conseil mais qui pése grave si les élus décident de lui retirer les délégations. !l fait déclare-t-il &
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peu prés une 100aine de signatures par mois. Donc, cela veut dire que pour que le personnel
communal puisse saisir I'ensemble des délibérations si les délégations lui sont retirées, il sera obligé
de fermer la mairie & la population une joumnée supplémentaire d'une part car il insiste qu'il y aura un
conseil par semaine et “certainement pas a 18H", il ne pourra pas signer “'achat d'une gomme et de 3
stylos” et il faudra laisser le temps au personnel de saisir tous les documents et délibérations. [l répéte
encore une fois qu'il signe une centaine de documents par mois et tous les jours. Il n'a pas pris de
vacances depuis 5 ans et tous les jours, il est présent a la mairie o0 les agents lui transmettent des
feuilles, parapheurs,... pour signature. Il persiste que les conseillers doivent le savoir et “ce n'est pas
du tout pour...” {phrase non terminée}. Il veut gue la décision soit prise en toute connaissance de
cause. Il réitére que cette décision aura des implications & tous les niveaux.

il laisse la parole aux conseillers municipaux.
Mme Bonnefoy-Claudet demande qui signera si les délégations lui sont retirées.

M. le Maire lui explique que ¢'est lui qui signera mais avec I'accord du Conseil. |l recite 'exemple de la
gomme et des 3 stylos, déclare gue le Conseil se réunira un matin, n'importe quand pour donner
l'autorisation d'achat. Il veut bien mais de toute facgon, il y a un certain nombre de choses qui
“n‘appartiennent pas” & la décision du Conseil dans le fonctionnement, le pouvoir de police entre
autres qui est une obligation, le domaine de compéiences de M. le Maire et répéte que ce choix aura
des conséquences. H reprend une éniéme fois gu'il ne pourra rien faire sans I'aval du Conseil. |l se
pliera a la décision du Conseil mais d'un autre coté “faudra étre la parce que bien entendu ce n'est
pas avec des procurations que cela pourra fonctionner”,

M. Boissier sourit.

M. le Maire déclare navoir rien contre les procurations bien au contraire mais simplement, il y a une
“attitude” de fonctionnement et “je ne vous ai jamais trompé”. |l s'occupe de la commune depuis 30
ans, “ca se saurait s'il y avait eu des malversations ou...". Il demande le silence dans le public.

Mme Combémorel et M. Paguet affirment que certains accusent M. le Maire de malversations.

M. le Maire reprend que jusqu'a preuve du contraire non. Il dit qull n'y a jamais eu de problémes
auparavant. Il s’occupe de miilliers d'agents au niveau du département du Cher. Il n'a jamais eu de
soucis particuliers au niveau de ses 2 premiers mandats. il n'y en a que depuis 2 ans. Jusqu'a preuve
du contraire, tout s'est toujours parfaitement bien passé. "Contrairement a ce que certains continuent
de dire ou de penser , il n'y a jamais eu de malversations, de fausses déclarations. Les délibérations
ont toujours &té prises en toute connaissance de cause”. Il ne plaisante pas avec tout ca et le
personnel communal Faurait forcément retogué d'une fagon ou d'une autre. Il poursuit que depuis
{'arrivée du nouveau DGS, il y a des choses qui ont été revues. Ce dernier a relevé un cenain nombre
de choses pas faites gu'il faudra donc faire. Donc il le fera et il en rendra compte au Conseil. Il
s'appuie sur la modification de présentation des conseils municipaux pour preuve. Il s'engage a ce
que cela soit comme ¢a jusqu'a la fin du mandat. Voila il ne peut pas dire mieux. Il souhaite que le
Conseil simplifie les choses et aimerait retravailler avec I'ensemble des conseillers sinon “on va
carrément dans le conflit” et il insiste gue cela aura forcément des répercussions a tous les niveaux,
*au niveau de la mairie, au niveau des écoles, tout, tout, tout...”. Plus rien ne pourra étre engagé de
quelques travaux jusqu’'a I'achat d'une gomme répéte-il.

La parole est aux conseillers.

Mais M. le Maire continue “ce n'est pas une menace, ¢'est simplement un constat”. Il a réfléchi a la
question depuis janvier. “Ce sera catastrophique”. “Déja qu'on s'est fait remarquer je ne vous le cache
pas concernant le recensement.” Il affirme que nous sommes la seule commune de France & avoir
voté contre le recensement. Il a été organisé suite a la décision préfectorale. Le recensement se serait
terminé ce matin méme. Il s'est trés trés bien passé selon ses dires. Il déclare que les conseillers 'ont
refusé pour une question de finances. Il a opté pour fa solution que les conseillers ont rejetée
puisqu’eux voulaient passer un contrat avec La Poste et il dit que la commune aurait gagné 4500€.*

M. Boissier demande s'il y avait un devis éiabli de La Poste.
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M. le Maire répond gu'évidemment.
M. Boissier aimerait le voir.
M. le Maire rétorque qu'ils avaient les tarifs.

Mme Bézé rappelle juste que les conseillers n'ont pas voté contre le recensement contrairement a ce
que M. le Maire déclare. Elle renvoie ceux qui le souhaitent aux comptes-rendus des conseils
précédents. Mais ils avaient voté conire le principe de la décision unilatérale de M. le Maire et sans
concertation.

M. le Maire répond que non.
M. Boissier réplique que si.

M. le Maire veut dire gqu'il y a eu concertation avec les adjoints et le personnel communal. Cela fait
partie des prérogatives du maire.

M. Boissier reprend qu'il peut bien tourner les phrases comme il veut mais sur le principe ¢'était contre
sa fagon de faire. Il redemande & recevoir le devis de La Poste.

M. le DGS lui explique qu'il a un mail avec des tarifs,

M. le Maire est d’accord et évoque la transparence de I'opération,
M. Boisier lui répond que lui aussi veut &tre en totale transparence.
M. le Maire réitére les 4500€ d'économie.

M. Boissier déclare que si c’est vraiment le cas et bien tant mieux.

Mme Breton revient sur le sujet du dépar, le retrait des délégations du Conseil au maire. Elle rebondit
sur les propos précédents et explique que si cela a été demandeé c'est parce qu'il y a justement eu un
manque de transparence a un moment. Beaucoup de choses étaient découvertes aprés. Elle pense
gue de se voir plus souvent cela permettrait de suivre réellement ce qui se passe d'une part et d'autre
part, elle dit que les conseillers ne sont pas obligés de supprimer toutes les délégations. Elle propose
de réétudier chaque délégation et de les réévaluer par la suite.

M. le Maire refuse catégoriquement cette proposition. Il reste un an avant la fin du mandat, pour lui,
c'est “soit vous me les retirez toutes soit vous me les laissez toutes”™. Il a pris un engagement ce soir. Il
déclare I'avoir prouvé avec l'arrivée du nouveau DGS.

Mme Breton rappelle que dans le rapport de fa CRC il a été signalé que M. le Maire avait pris le
maximum de délégations et que c’est peu courant.

M. le Maire revient sur la modification du fonctionnement depuis décembre. Il affirme que de toute
fagon, il n'y a pas "péril® puisque tout le monde sait trés bien quil ne se représentera pas aux
prochaines élections. H a assez donné, ¢a suffit.

Rires de M. Boissier
M. le Maire lui confirme gu'il ne se représentera pas.

M. Boissier lui répond que c'est lui que ¢a engage et quil v en a pleins qui le disent et qui se
représentent quand méme. Dong, il verra.

M. le Maire rétorque que cela va étre plus dur que ce qu'on croit pour certains de se représenter. |l
reste un an, aux conseillers de voir ce quils souhaitent pour la fin de ce mandat. | continuera de
fonctionner comme I'a suggéré M. le DGS avec ce nouveau fonctionnement. Il ne fait plus de
comptes-rendus comme avant sur ces déplacements et rencontres (remise de médailles, godter,...)
car il estime que cela ne sert & rien et que cela n'intéresse pas les conseillers. C'est 'obligation du
maire tout ce qui concerne la représentativité de la commune. Mais pour le reste, il réitére ses
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engagements de tenir informé le Conseil de tout (ventes, mouvements de personnel,...). Il reconnait
que ce n'était pas fait avant.

M. Boissier demande pourguoi ce n'était pas fait avant ce qui aurait évité d'en arriver 1a.
M. le Maire en assume la totale responsabilité.

M. Boissier réplique “vous prenez beaucoup de choses & 100% sur vous depuis 3-4 ans”.
M. le Maire estime que cela ne fait pas 3 ou 4 ans.

M. Boissier reprend que c'est depuis le début du mandat qu'il promet des choses mais que pour
linstant, cela n'avance pas.

M. le Maire répond “c’est comme vous voulez mais en attendant je pense que la commune n'est pas si
exsangue gue ¢a".

M. Boissier rétorque que ¢'est parce gue le Conseil est intervenu & temps.

M. le Maire ajoute quil a des soutiens qui viennent de trés haut. Mais c'est le ressentiment des
conseillers, ce sont eux qui décident, il ne peut rien dire la-dessus.

Tour de table, M. le Maire souhaite entendre tous les conseillers.
M. Boissier maintient le retrait des détégations du Conseil au maire.

Mme Bézé est pour le retraii des délégations car elle pense que plus de réunions imposées par le
retrait seraient profitables.

Mme Bonnefoy-Claudet pense quil y a du pour et du contre. Il reste trés peu de temps, il aurait
peut-étre fallu y réfiéchir plus tot d'aprés elle, pour provoquer plus de réunions. H y a eu un mangue de
transparence 4 un moment o les élus étaient en demande dinformations. Aprés, elle se pose la
question si les délégations sont maintenues est-ce que M. le Maire va honorer ses engagements?

M. le Maire s'y engage devant tout le monde.

Mme Lotodé déclare quils voient bien le changement avec le nombre de mails regus, tous les
documents,...

M. le DGS engage sa responsabilité,
Mme Bonnefoy-Claudet ne nie pas qu'il y a eu du changement.

M. Perdrix confirme que maintenant, il y a beaucoup plus d'explications avant le conseil que juste “le
bout de lignes fournies auparavant™.

M. le DGS respecte les élus dans leur fonction et leur apportent les réponses nécessaires. il W'a rien a
cacher encore une fois. Il apprécie bien au contraire les échanges car pour lui, c'est enrichissant &
tout point de vue.

Mme Bonnefoy-Claudet reprend que le manque diinformations a énormément pesé dans la balance.
Devoir voter un truc dit-elle sans savoir de quoi on parle. La, effectivement, les documents peuvent
étre étudiés en amont. Avant ¢'était “y a pas de probléeme, ¢a ¢'est bon, moi je vous le dis”. Les élus
ne sont pas la pour dire oui, juste oui parce que c'est ce qui est demandé. C'est le probléme d'aprés
elle.

M. le DGS explique son fonctionnement & lui. Pour lui, tout doit se travailler en commissions, le conseil
municipal n'est qu'une chambre d'enregistrement avec parfois quelgues débats sur les gros sujets
mais c'est tout.

Mme Bonnefoy-Claudet répond qu'il n'y a pas eu de commissions pendant...

M. le DGS ne regarde pas en arriére mais il se concentre sur demain. Son objectif est de répondre
aux recommandations de la CRC. Il répéte que le Conseil Municipal c'est comme I'Assemblée
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Nationale, travail en commissions. Un conseil municipal ne doit pas prendre plus de 30 minutes
d'aprés lui. Les commissions émettent des rappors, des documents que les conseillers lisent chez
eux et valident en conseil. Lui travaille de cette fagon en tout cas.

Mme Breton rebondit sur ces propos. Elle rappelle que le Conseil a revalidé un réglement dans lequel
il est bien spécifié que les commissions doivent se réunir au moins 3 fois par an. Malgré les multiples
réclamations des conseillers, il 'y a pas eu de commissions.

M. le DGS n'est la que depuis décembre.

M. le Maire souhaite signaler qu'a certaines commissions, il 0’y avait personne.
Ce que Mme Combémorel confirme.

Mme Breton répond que c'est peut-&tre arrivé une fois ou deux.

M. le Maire réplique que c'est arrivé donc poursuit-il “je veux bien qu'on rejetie la faute sur le méme
mais & un moment faut aussi se regarder dans la glace”.

Mme Breton continue que s'il y avait eu 3 commissions par an, elles n'auraient pas été “vides” les 3
fois.

M. le Maire insiste pour que Mme Bonnefoy-Claudet réponde.
Mme Bennefoy-Claudet déclare qu'elle s'est déja exprimée en faveur d'un ni pour ni contre,
M. le Maire veut une réponse, c'est pour ou contre,

Mme Bonnefoy-Claudet serait favorable au maintien des délégations car “elle a peur que ¢a ne suive
pas d'un cité comme de l'autre”.

M. le Maire la remercie et apprécie sa réponse. Il dit que tout le monde n'a pas ce courage de dire les
choses,

Mme Bennefoy-Claudet rétorque toutefois que cette remargue vaut pour lui également.
Mme Fontaine pense exactement comme Mme Bonnefoy-Claudet.

Mme Breton maintient la demande de retrait des délégations au maire.

M. le Maire lui dit gu'elle ne peut pas maintenir et retirer mais il n'a pas compris.

Mme Combémorel reformule que Mme Breton est pour le retrait des délégations ce que cette demiére
confirme.

M. Perdrix est pour le retrait des délégations également. Il demande puisque M. le Maire est en train
de noter sur sa feuille les “votes”, comment cela se passe pour les procurations.

M. le Maire allait justement poser la question aux conseillers qui ont des pouvoirs. Est-ce qu'il y a des
abstentions pour ceux qui ont des procurations?

Mme Bézé vote pour Mme Lasserre, POUR le retrait des délégations.

M. Boissier vote pour M. Maupaste, POUR le retrait des délégations.

M. le Maire rétorque “parfait, on aura le plaisir de se retrouver le matin”.

M. Boissier informe M. le Maire que tout le monde n'a pas pris part au vote.
M. le Maire décompte cependant les voix.

Cafouillage

Il mangque le vote de M. Henry, de M. Garinie, de M. Fontaine sans parler des élus présents dans la
salle qui ne se sont pas exprimes.
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M. Paquet souhaiterait s'exprimer sur ce sujet.

M. le Maire pose clairement la question, levez la main ceux qui souhaitent retirer les délégations en
n‘oubliant pas les pouvoirs,

M. Paquet rappelle que ce sont les €lus présents ce soir qui ont accordé ces délégations lors de
lélection du maire alors que lui s'y était abstenu. il ne participait pas a I'époque au conseil municipal
parce qu'il n'était pas d'accord avec le principe de voter I'élection du maire sans avoir un conseil au
complet. Il reprend que les autres élus I'ont pourtant accepté. Le conseil ne comptait que 21
personnes sur 23 déclare-t-l. Il liste tout ce que les élus ont accepté de voter, les délégations au
maire, la liste des adjoints. Il se dit extérieur et fait le constat simplement. Il dit ne rien y comprendre
d'autant plus qu'a une époque il y avait des commissions auxquelles il a assisté et il précise, dont il
est membre car pour lui, si tous les élus participent aux commissions ¢a revient a faire un conseil
municipal et non une commission. Il reprend I'exemple de la commission des finances de I'an passé. Il
déclare que c'est scandaleux, il ne participera plus & ce genre de commissions dailleurs si tout le
monde a la parole car c'est inadmissible d'aprés lui.

M. le Maire confirme.

M. Paquet poursuit que 13, il voit depuis un certain temps de nouvelles commissions se réunir. Il dit
que s'il y a une foire cette année c'est parce que la commission s'est réunie. Il espére qu'il y aura
d'autres commissions. Pour lui, il n' y a pas besoin de la convocation de M. le Maire et cite le mail de
M. le DGS pour la commission festivités qui abordait I'organisation de la Foire “a la demande de M.
Boissier”,

M. Boissier tient & préciser, pour que les choses soient claires que ce n'est pas lui qui est a l'origine de
cette commission. )| expligue que c'est agent responsable de Fanimation qui I'a sollicit¢ pour
organiser une commission pour la Foire,

M. Paguet est d’accord mais il répond que c'est parce quiil est président de cette commission que
¢’est normal que ce soit & lui de la réunir.

M. Boissier est d'accord. Il a joué son réle en programmant la commission et en y participant mais ce
n’est pas lui qui a demandé au départ. Il interpelle M. le DGS.

M. le DGS reprend que c'est le réle des fonctionnaires effectivement. lls sont ja pour aider, pour
impulser. Personnellement, si la Foire n'a pas lieu, cela ne change rien pour lui mais cela change
quelque chose pour les Guerchois, Son intérét c'est de réunir les différentes personnes, de les faire
travailler ensemble. Il voit son travail comme une mission pour faire plaisir aux habitants de la
commune. Il faut différencier le travail des techniciens administratifs et celui des élus. Il ne faut pas
mélanger et il ne veut surtout pas mélanger. “C'est vous décidez et nous on exécute”.

M. le Maire souhaite en finir avec ce débal. Puisqu'il estime que tout le monde s'est exprimé sur le
sujet. Il demande 4 Mmes Moreau, Combémorel, Lotodé leurs points de vue.

Mme Moreau est POUR le maintien des délégations au maire.

Mme Combémorel estime quelle est assez souvent en mairie, ell ne veut pas en rajouter avec le
retrait des délégations. Elle est favorable au maintien des délégations.

M. le Maire procéde & un vote donc habituel, & mains levées donc.

“Qui est POUR LE RETRAIT des délégations?”

POUR: 9 (Boissier, Maupaste, Bézé, Lasserre, Fontaine Romain, Breton, Garinie, Henry, Perdrix)
M. le DGS annonce la majorité & 10 voix. Il annonce que M. le Maire conserve ses délégations.
Mme Bézé intervient car M. le Maire na pas demandé s'il y avait des abstentions ni qui était contre.

M. le Maire demande qui s'abstient.
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Abstention: 2 (Bonnefoy-Claudet et Fontaine Christiane Danielle)

M. le DGS annonce que cela change tout puisqu'il y a seulement 17 voix exprimées.
M. le Maire perd donc ses délégations a la majorité des voix exprimées.

Mme Bézé demande de redire le décompte a haute voix.

POUR: 9

CONTRE: 8

ABSTENTION: 2

Fin de l'ordre du Jour : Heure : 20H02

M. le Maire:; Pierre Ducastel Secrétaire de séance: Christelle Bézé
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